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ELOSZO

Az A tarsadalom térszerkezete” c. tantargy a terlleti folyamatok megértéséhez és
alakitasahoz szikséges elméleti és gyakorlati ismeretek és készségek
elsajatittatasara vallalkozoé képzés alapozé targyai kozé tartozik. A tér korszeri
ertelmezésébdl kiindulva a harom meghatarozé térrész egyike, a tarsadalom és
annak elemei térbeni megjelenésében és a terlleti gazdasagi folyamatokkal vald
Osszefuggéseben fellelhetd torvényszerliségek és sajatossagok bemutatasara
vallalkozik. (A természeti tér megértését és a természeti eréforrasok térbeni
rendjének megismerését az okologiai és a természeti eréforrasok diszciplina, mig a
gazdasag terlleti sajatossagait a regionalis gazdasagtan c. tantargy segitik.)

A demografia, a szocioldgia, a kulturalis antropoldgia, a politoldgia targykoreit is
erinté témakorok targyalasaban ko6zos elem, hogy mindvégig a hangsulyt a
térbeniségre és terlletiségre helyezzik.

A tarsadalmon belll vizsgaljuk
- a népesség, mint egyének halmaza munkaeréként, fogyasztokéent, és a

folyamatokra reagald, azokat alakité déntéshozoként valé megjelenését a féldrajzi

térben, ezen belul a népesség szamanak és dsszetételének alakulasat, kulturalis
sajatossagaik teruleti kulonbseégeit;

- a tarsadalmat felépitd6 népességcsoportok (csalad, szomszédsag, civil
szervezddés, telepulési kozosség, regionalis kozOosség, nemzet) térben
kilonbdzé megjelenését és szervezbédési formajat, valamint a kilénbdzé tertleti
szintek folyamatainak formalasaban, a tér alkotasaban jatszott szerepulket, az azt
befolyasolo tényezdket;

- a neépesseg térbeni koncentratumaiként is megjelend telepilések formalodasat és
iranyitasuk kérdéseit,

- a tarsadalmon bellli viszonyokat meghatarozd értékek és alapelvek, a tagan
értelmezett kultira (munkakultura, kreativitas, anyagiassag, szolidaritas, térségi
identitas) térbeni kilonbségeit és ezek kapcsolatat a centrumok és perifériak, a
tertleti elébnyok és hatranyok kialakulasaval.

Mindezt tessziuk azzal a szandékkal, hogy stabil tarsadalomismereti alapokat adjunk

a teruleti folyamatok megértésére és a terileti folyamatokba vald beavatkozast célzé

dontések el6készitésére és megvalositasara felkészitd tovabbi targyak, igy a terlleti

politikak, majd a tér kilénbdz6 (lokalis, regionalis, nemzeti, transznacionalis)
szintjeihez kapcsolodd tervezés és fejlesztés elméleti és gyakorlati ismereteinek
elsajatitasahoz.
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1. Bevezetés: tér és tarsadalom

1.1. A tér és a térszerkezet értelmezése!

A terlleti folyamatok mikodése nem érthetd meg a térbeniség mibenlétének
ismerete nélkul. Nem hozhatunk dontéseket a teruleti vonatkozasok bemérése nélkul
makrogazdasagi szinten sem, mint ahogyan a gazdasag mikro-szinti egyseégei, a
vallalkozasok sem szakithatok ki a térbél. Jelen fejezetben a tarsadalmi tér helyét
vizsgaljuk meg a térrészek kozotti viszonyrendszerben. Ezen kivul bemutatjuk a
térszerkezet és a tarsadalmi térszerkezet értelmezését, valamint a térbeniség
szerepét a teruleti fejlédésben és fejlettségben.

1.1.1. A tér fajtai és a kozottiik 1évd viszonyrendszer

A tér és az id6 létunk kereteinek meghatarozoi. A térbeniséget mindennapjainkban
kozvetlendl is megéljuk, amikor azt tapasztaljuk, hogy a minket kortlvevé természeti
koérnyezet, a gazdasag miszaki feltételei, az emberek és csoportjaik, az emberek
altal létrehozott intézmények és tarsadalmi keretek helyenként, térségenként
eltéréek. A megjelenésikben és muikodésukben kilutk6z6 massag fugg a helytdl,
vagyis attol, hogy hol helyezkednek el és ez a massag egyben a vallalkozasok
versenyképessegét is alakitja. Nem csak a kulonbozéség, de a dolgok egymashoz
valo térbeni kozelsége (szomszédsaga) vagy éppen tavolsaga is kihat a
vallalkozasokra, példaul a szallitasi koltségek és a kooperacidés kapcsolatok
feltételeinek alakulasan keresztul. Az emlitett két tényez6t a tavolsagon kivil a
térbeni akadalyok, a természetes vagy mesterséges hatarok is befolyasoljak. A
gazdasag szerepl6i kozott létrejovd ala-, folé, vagy mellérendeltséget hordozé
kapcsolatok az ket befogadd térrészek Osszetartozasat, sét azok hierarchidjat is
megmutatjak, kirajzolva ezzel egy térbeni strukturat.

Mindezek egyltt a gazdasag és a tarsadalom tertileti fejlettségbeli kiilbnbségeihez
vezetnek, melyek nem csupan okozatként, de a tovabbi gazdasagi és tarsadalmi
folyamatok formalé okaként is megjelennek.

A tér osztalyozasakor leggyakrabban elkulonitett kategéridk kozé tartozik a
természeti, a tarsadalmi, a gazdasagi és a politikai tér. Az egyes térfajtak egymashoz
valé kapcsolddasat kilonb6zé térmodellekkel lehet leirni.

Az egyik — a geografusok altal kozkedvelten alkalmazott — elképzelés (Toth 1981)
Iényege, hogy a természeti (1), tarsadalmi (2), gazdasagi (3) és épitett (4) kdrnyezet
ugy kapcsolddnak 6ssze, mint egy gula négy oldala, vagyis mindegyik sik minden
masikkal kapcsolatban van. (1/a. abra) A modell j6l érzékelteti a térrészek kozotti
kolcsOnhatast €s az egyensulyi allapotot tUkr6z6 harmoniat.

Egy masik felfogas szerint a térfajtak kozul a természet a legtdgabb, mindent
magaban foglalé kategéria. (1/b. abra) A természeti, bioldgiai tér magaba foglalja a
tarsadalmat, és ennek részeként értelmezheté a gazdasag. A szociolégusok ezt az
elképzelést valljak a tarsadalom és a gazdasag viszonyat illetéen, hiszen 6k a
gazdasagot a tarsadalom alrendszereként definialjak (Parsons - Neil J. 1984). A
modell a fenntarthatd fejl6dés koncepcidjanak elterjedésével valt kedveltté a térbeni

LA fejezet jelentSs részben megegyezik a ,Terlleti politikdk és stratégiak” c. tananyag szerzdk éltal irt bevezetd
fejezeteiben leirtakkal.



Osszefuggések értelmezésében. (Korabban ezzel szogesen ellentétes, a gazdasag
mindenek felettiségét, a tarsadalom és a természet alarendeltségét hangsulyozo
viszonyrendszert feltételeztek a terlleti folyamatok mikodésében.)

A 1/c. abran bemutatott térmodellben a harom térrész, mint stabil pillérek allnak és az
egyes térfajtak kozotti kapcsolatot az ideak (értékek, tudomanyos ismeretek,
tapasztalatok — ahogyan a vilagrél gondolkodunk) teremtik meg. A 1/d. abra a
foldrajzi tér burokmodellje (Pirisi — Trocsanyi 2011) a foldrajzi tér Osszetettségére
hivia fel a figyelmet. A foldrajzi teret ugyanis egyszerre alkotjak valéds, fizikailag
megfoghatd, megtapasztalhatd tértipusok, valamint fizikailag nem létezd, virtualis
terek.
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A természeti, a gazdasagi és a tarsadalomi térrész egymashoz valé viszonyardl
megoszlanak a vélemények.



1.1.2. A térszerkezet és a tarsadalmi térszerkezet fogalma

A térszerkezet vagy térstruktura térelemekbdl (részek, alkotoelemek,
alkotorészek) all, mely elemek kilénbdzé elrendezddést mutathatnak,
rendezettséguk van, és az elemek egymassal kulonb6zé6 mddon Osszefuggnek,
kapcsolédnak. Mindezek (elem, helyzet, kapcsoldédas) Osszessége egy egészet,
egységet, egyulttest, rendszert ad, mely valamiként funkcional, funkcidja van” (Szabd
2008:65). Ez az egység tobb mint a részek egyszerl 6sszessége, ugyanis egészként
onmagaban is értelmezhetd, meghatarozhatdé tulajdonsagai vannak.

A térszerkezetnek két tipusa klldnbdztetheté meg annak flggvényében, hogy
elsGsorban az elemekre, és azok térbeli elrendezddésére koncentralunk, vagy a
foldrajzi térség leirasara, és ezen belul az ott megtalalhaté elemek vizsgalatara
(Szabd 2008).

A térszerkezet

A térszerkezet elsé tipusa alatt az egyenl6tlenség és a rendezetlenség adott
jellemzéi altal meghatarozott miikédd rendszert értjik (Nemes Nagy 1998).

Az erbvonalak, er6savok, tengelyek és erbkozpontok egyuttesen alkotjak a
gazdasagi élet alapveté makrostrukturajat, térszerkezetét. Ez a makrostruktura az
egyes orszagokra nagyon jellemzé térbeli konfiguraciokat (alakzatokat) alkothat. A
legtobb orszag gazdasaganak térszerkezete néhany ilyen tengelybdl, ipari savbol és
erévonalbdl felrajzolhatd” (Zoltan 1984). A térszerkezet elemi egységei a mar tovabb
nem bonthaté egységek. Ezek meghatarozasa sokszor Onkényes. Elemi egység
lehet egy telepuléscsoport, egy telepulés, egy kerulet, egy lakdnegyed, egy lakas, de
akar egy szoba is.

A térszerkezet ezen tipusa geometriai formak, pontok, vonalak, racsok segitségével
rajzolhato fel. (2. abra)

A térelemek  kozti  relaciok  kozt
megkulonboztetjlk a  diszjunkciét  / ’
elkilonulést, amely arra az esetre utal,

amikor a térszerkezet elemei nincsenek
egymassal kapcsolatban. Egy masik
lehetséges viszony az érintkezés, amikor
az elemek szomszédosak, metszik vagy ‘
atfedik egymast (példaul az alkotéelemek ‘
kozti kooperacio). A harmadik lehetséges ‘
viszony a bennfoglalas, ami i
megvalosulhat ugy, hogy a két elem
azonos, vagy ugy, hogy az egyik elem /
tartalmazza a masikat (Nemes Nagy = @ s
1998). A relaciokat dinamikusan vizsgalva ‘ I Lo e
azok valtozasai is elemezhetdk. Uj Mivaros e
elemeknek a megjelenése mindenképpen
valtozashoz vezet. Az Uj elem beolvadhat S
(asszimilalodhat) vagy integralédhat (az
onallo jellemzéinek megtartasaval
illeszkedik) a mar mikddé rendszerbe.

2. abra: Az észak-amerikai
nagyvarosok szerkezete

Forras: Schneider-Sliwa1999,
idézi: Csapo6 2010




A térszerkezet masik tipusa a teruleti egységek kozti mennyiségi €s mindségi
kulonbségek térbeli megjelenitésével, vagyis a rendezettséggel és a
rendezetlenséggel foglalkozik. llyen értelemben terlleti szerkezet alatt ,a
gazdasagot, illetve a tarsadalmat alkoté kulonféle elemek térbeli megoszlasat,
egymashoz viszonyitott elhelyezkedését értjuk” (Bartke 1989:9).

Szintén a térbeli eloszlasra helyezi a hangsulyt az a definicid, amely szerint a
gazdasagi térszerkezet a gazdasagi tevékenységek térbeli eloszlasa (Varga 2005).
Egy tovabbi definicio szerint a térstruktura ,a térben egymas mellett létezb
jelenségek egymashoz f(iz8d6 viszonyaik, kapcsolataik alapjan létrehozott kilénb6z6
elrendezddéseket” fejezi ki (Farago 2004:10). A térstrukturak részben a hasznalatbdl
kovetkezd viszonyrendszerbél erednek, masrészt a térszemléletiinknek megfeleléen
alakulnak” (Farago 2005).

s

23 o , :
- SR = 4. abra: Magyarorszag az eurdpai
“‘"""'"’“"""“ térben
B Forras: Il. OTK 2005,
R —— idézi: Szabo 2012.

3. abra: Centrum-periféria relacio
megjelenitése az EU masodik
Kohézids Jelentésében
Forras: EC 2001, idézi: Szab6 2012.

A természeti térben a természetes térelemek (pl. hegyek, folydk, mocsarak) és a
kozottuk lévé viszonyok (szomszédsag, bennfoglalas, elkilonulés, hasonlosag)
maguk is létrehoznak térszerkezetet. Ett6l megkulonboztethetdé az ember, azaz a
tarsadalom (benne a gazdasag) altal formalt, a természetes térelemek mellett
tarsadalmi-gazdasagi képz6dményekbdl és a tarsadalomtél (benne a gazdasagtol)
fuggb viszonyokbdl felépuld térszerkezet. Ezen utdbbit, a tarsadalom altal 1étrehozott
térbeni strukturakat nevezzik tarsadalmi térszerkezetnek.




A tarsadalmi tér termelése

Az eltéré tarsadalmi gyakorlatok sajatos tér-tipusokat hoznak létre (Lefebvre 1991:17) Az
6skorban egy csaladnak 10 km?-nyi teriiletre volt sziiksége. Ekkor a tarsadalom térelemei
elsésorban a belakott barlangok és kunyhok voltak. Az 6korban — gondoljunk csak az Okori
Romara vagy Kinara — a varosi és a ruralis tér élesen elkulonult egymastél. A kdzépkorban
kialakultak a preindusztrialis varosok, amelyek szilik sikatorai és a varost védé fal ndvekedést
gatlé hatasa kdvetkeztében tulzsufoltakka valtak. A mediterran varosok apro terein, csakugy,
mint a keleti bazarokban hatalmas volt a nylzsgés. A korai kapitalizmusban — az
indusztrializacié kovetkeztében — kialakultak az angol ipartelepek, a gyari munkasok pedig
ezen ipartelepek sorhazaiban éltek. Kés6bb az imperializmus kialakitotta a nagyvarosok
utcai forgatagat és a szuburbidkat, mely a varos koril elhelyezkedd kertvarosi 6vezetekre
utal.

Lefebvre szerint ,a tér tarsadalmi konstrukcié, amelyet az értékek, és a kilonféle jelentések,
ertelmezések hataroznak meg. A tér tarsadalmi meghatarozottsaga pedig hat a mindennapi
cselekvésekre, és arra, ahogy a vilagot latjuk, ezaltal a térnek ideoldgiai funkcidja van.
Lefebvre a teret a mindennapi tarsadalmi gyakorlat (tarsadalmi reprodukcio) terének
(,perceived space”); a politikai gyakorlatban fontos szerepet jatszo, teoretikus (verbalisan,
térképek, tervek altal megjelenitett absztrakt) térnek (,conceived space”); valamint az
emberek altal megélt, képzeletikben, szimbolumokban megérzétt, mivészek, irdk altal
abrazolt térnek (,lived space”) a dialektikus harmasaként értelmezi. Ez a harmas pedig
idében valtozd, termelési mddok szerint eltér6 kombinacidkban jatszik kdzre a tér
termelésében.” (Boros 2010).

1.1.3. A terliletrendszer fogalma, tényezo6i

A teret — mar csak annak végtelen volta miatt is — nem a maga teljességében,

hanem valamely részére — a kulsé térben egy adott foldrajzi terliletre — fokuszalva
érzékeljuk, ismerjuk meg és alakitjuk. A térrész lehet egy pont, vagy a pontok egy
lehatarolt halmazaként kapott térség. A térségekben a térelemek eltérd
koncentraciéban és fejlettségben vannak jelen. A térelemek koncentracidja és
fejlettsége fligg az adott térségben a tarsadalom altal kialakitott funkcidktol.
Jellemzden hét tarsadalmi funkcidé szolgalatat varja el a tarsadalom az altala hasznalt
tért6l. Ezek a — szocialgeografia altal beazonositott — tarsadalmi funkciok (Berényi
1992):
munkavégzés
lakas
tanulas
kommunikacié
fogyasztas
szabadidé eltoltése
. kb6zbsségben élés.
A fenti funkciok gyakorlasahoz a feltételek térben egyenlétlendl vannak jelen, illetve
idével helyet is valtoztathatnak (mobilak). Az egyes terlleten él6, tevékenykedd
emberek és k6zosségeik altal formalt tarsadalmak is eltéré értékeket vallanak, eltérd
tudaskészlettel rendelkeznek és eltér6 hatalmi viszonyokat alakitottak ki. Mindezek
hatasara az adott teruleti feltételrendszerek kozott is eltérd terlleti képz6dményeket
hoznak létre (lasd téralkotas). A térségenként eltérd természeti, tarsadalmi,
gazdasagi objektumok egymashoz kapcsolédnak és nem csupan megjelenésik, de
O0sszekapcsolddasuk modja is tertletenként valtozhat.
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Egy adott terlleti egységben a tarsadalmi alapfunkciok gyakorlasa kdzben kialakult
természeti, tarsadalmi és gazdasagi objektumok egyuttes megjelenését és
egymassal valé osszekapcsolodasat nevezzUk tertiletrendszernek. A teruUletrendszer
rendszeralkoté tényezdi a tarsadalmi alapfunkciok mikodéséhez szikséges
kornyezeti (természeti és muvi), tarsadalmi, gazdasagi és politikai (hatalmi és
intézményi) tényezdék.

1.1.4. Teruleti fejlédés és fejlettség

Fejlédés alatt altalaban valamilyen pozitiv irdnyu valtozast értink. A terlleti fejlédés
valamely teruletegységre jellemzé valtozasokat jelenti. Az, hogy a valtozasok kozul
mit tekintlnk pozitivnak, er6sen értékfiggd. Amennyiben a gazdasag ndvekedése,
az anyagi javak gyarapodasa kap prioritast, ugy a teruleti fejlédés az adott
terlletegységben ezen javak novekedéseként értelmezhetd. Valamivel arnyaltabb
lehet a megkdzelitéslnk, ha a valtozasok kdzul azokat tekintjuk (mint pozitivokat),
melyek novelik az adott térség képességét arra, hogy a mar emlitett tarsadalmi
alapfunkcioit magasabb szinten teljesitse. Az alapfunkciék magasabb szintje
azonban szintén relativ, a fejlédés humanisztikus megkdzelitése szerint az adott
tertleten él6k térben és idében valtozo sziikségletei hatarozzak meg.

Az emberi sziikségletek és a teriileti fejlédés

A humanisztikus megkdzelitésben a fejl6dés fokmérbjének a primer, kdzvetlen
emberi szukségletek kielégitésének szinvonalat és kiterjedését tekintik.
(Megjegyzendd, hogy a tarsadalom bonyolultabb strukturainak kialakulasat kovetéen
mar nem minden, a jelen tarsadalmunkban megfigyelheté tevékenység
szarmaztathato kozvetlenul az emberi szukségletekbdl. Az eredetileg a szukségletek
kielégitését segitdé gazdasagi és allamhatalmi rendszer és annak egyes szervezetei
onallé6 szikségletekkel és ennek megfeleléen érdekekkel rendelkeznek, melyek
kicsuszhatnak a polgarok ellenérzése aldl, onall6, az eredeti célokkal netan
ellentétes életet kezdhetnek élni.)

Az emberi szlUkségletek Maslow (1943) szerinti hierarchiajabdl kiindulva a
gazdasaghoz kotheté anyagi szikségletek mellett a nem anyagi szukségleteknek
valé megfelelést is fontosnak tartjak.

dnmegvalositasi | Szeretet |
| Hit |
| Szépség |
Erkdlcsi | tisztesség, megbizhatésag |
\ igazsag, ésszer(iség \
Tarsadalmi | ©6nbecsiilés, megbecsiilés |
| kotdédés, rahatas, torédés, figyelembe vétel |
Anyagi ] fizikai biztonsag |

| levegd, viz, élelem, fajfenntartas

5. abra: Az emberi szilkségletek Maslow-féle piramisa
Forras: Maslow 1943 alapjan szerkesztette G.Fekete Eva
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A szukségletpiramis alapjat a fiziologiai szukségletek, igy a leveg6, az élelem, az
egészséges ivoviz, az alvas és a fajfenntartas iranti igény képezik. Ezeket a részben
még mindig anyagi jellegl fizikai és az érzelmi biztonsag kovetik. Maslow szerint a
magasabb szukségletek kielégitése addig nem lehetséges, amig az alacsonyabb
szukségletek kielégitetlenek maradnak, de a tarsadalmi és moralis szikségletek az
ember kiteliesedéséhez éppoly fontosak, mint az anyagi feltételek. Ezek nélkiil
jollétrdl, egyéni és tarsadalmi elégedettségrél nem beszélhetink. A szukségletek
kildnb6z6, bar egymassal szorosan Osszefiuggd, a térben (a foldrajzi térben is)
megjelend tarsadalmi tevékenységeket és az azokat szervezd intézményeket
indukalnak, melyek kiépultsége és mikodése a jollét alapja.

A szikségletek kore, a tarsadalmak értékrendjében elfoglalt helye térben és
id6ben valtozik. A nyugati tarsadalmak utobbi évtizedeit, s6t évszazadat kétseégkivul
a materialisztikus értékek uraltak. Velunk egy idében él6 kulturakban azonban a
metafizikus elemek nagyobb szerephez jutnak, az anyagi vilaghoz ko6t6dé
valtozasokat kevésbé értékelik. Ugyanakkor sajat kulturankban is jol megfigyelhetd a
materidlis és a metafizikus értékeket elétérbe helyezd korszakok valtakozasa. igy a
gorog varosallamok, a kdzépkor, a romantika idészaka, a két vilaghaboru elétti és
kozotti idészak inkabb az utdbbi, mig a Rdmai Birodalom, a merkantilizmus, a
klasszikus szabadkereskedelem, a Il. Vilaghaborut kdvetdé expanzié idészaka inkabb
az elébbi ciklusokat jelzik. Laszlé Ervin (1974) szerint ez a valtozas szoros
Osszefuggést mutat a tarsadalmi és teruleti interakciok mértékének ingadozasaval és
a gazdasagi novekedés ciklusaival. Nem létezik tehat egy, az egész emberiségre,
vagy az egész nemzetre nézve egységes érték- és igényrendszer. A kulonb6zé
idében és térben él6 kd6zésségek szamara mas-mas elem a fontos. Ezért a fejlédést
is mas-mas elemhez kotik.

A teruletnek a szukségletek korabbinal szélesebb spektrumban valo kielégitésére
valo képessége igy fejlédésnek tekinthet6. Tarsadalmi igazsagérzetink azonban
titakozik az ellen, hogy az egyetlen ember, vagy egy szik csoport jolétének
novekedését, vagy a masok életlehetéségeit sz(kitd valtozasokat fejlédésnek
értékeljuk.

Mindezek alapjan a fteriileti fejl6dés egy adott terlleti egységben élék
szikségleteinek a korabbinal szélesebb spektrumban és / vagy szélesebb tarsadalmi
korben torténd, masok életlehetéségeit nem szikitd kielégitéseként értelmezhetd. Ez
az egyén szamara a lehetéségek bdvulését jelenti — tobbdl valaszthat, valamint
szélesebb tomegek részesllnek a javakbdl, valamint a fenntarthatésag kdvetelménye
is teljesul, amennyiben a ,masokba” a kovetkez6 generaciokat is beleértjuk.

A fenti meghatarozasbdl az is kdvetkezik, hogy a terileti fejlédés tdbbdimenziés, a
tényez6k egymasba nem vihet6k at, és kozottuk az egyuttmozgasok korlatozottak
(Nemes Nagy 1998). A terlleti fejlédés nem azonos a gazdasagi fejlédéssel, bar
szoros koztuk a kapcsolat.

A terlleti fejlettség — a fenti gondolatmenetet kdvetve — az adott tertleten élék
szikségletei kielégitésének fokaval és mértékével foghatd meg. A kizardlag a
gazdasagi teljesitményre koncentrald (az elosztasi viszonyokat és a koérnyezeti
viszonyokat nem tukr6z6 ) GDP, vagy GDP/f6 mérészam ennek mérésére nem
alkalmas. A szikségletek kielégitettségének fokat mutaté ,jol-let” és az
elégedettséget jelzd ,boldogsag” mérésére az 5. fejezetben ismertetett mutatdk
lehetnek alkalmasak.
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1.1.5. A teruleti fejlédés jellemzoi

Az elGbbiekben leirtak alapjan rogton beazonosithaté a teruleti fejlédés ket
jellemzéje:

(1) A fteriileti fejlédés érték- és kulturafliggé. A kulturalis értékek kihatnak a
szlkségletekre, részint Snmagukban (az ideak vilaganak részeként) is eréforrast
képezhetnek, részint a szukségletek formalasan keresztul befolyasoljak a tobbi
térséqi eréforras értékelését. Az értékek a kivanatosnak tartott intézményeken,
emberek és szervezetek kozotti kapcsolatokon, pl. a kooperacié elfogadasan
keresztul kihatnak az eréforrasok hasznositasara is. Az pedig meghatarozza a
kielégithet6 szukségletek korét, tarsadalmi hatokorét és a folyamat masokra
valo veszélyességét, azaz a teruleti fejlédést.

tradicionalis / modern / posztmodern

/ ért’éke{ \

Sziikségletek - Eréforrasok Sziikségletek

kUIsc’S/be¢6\ ‘ » hasznositasa kielégitése

térségi eréforrasok

sopoife) najnia L

tradicionalis / modern / posztmodern

usepouwjzsod / UIspoLL / SIeuoIdIpel]

6. abra: A terUleti fejlédés kulturalis meghatarozottsaga
Forras: G. Fekete 2012

(2) A tertileti fejlédeés integralt, tényezdi valtozasainak ereddje. Azonban itt sem
csupan a részek egyszerl 0sszessegerél van szd, mivel az egyes tényezdk —
mikozben sajat onmozgasuk is van — egymassal kdlcsonhatasban allnak.

Tovabbi két jellemzékent emelhetjuk ki az alabbiakat:

(3) A teriileti fejlédés térben egyenlbtlentil megy végbe. Mivel a fejlédési tényez6k
és a tarsadalmi hatasok is a térben egyenlbtlentl oszlanak el, a teruleti
klldnbségek miatt fejlett centrum terlletek és fejletlen periféridak, vagy kevésbé
(egyoldaluan) fejlett depresszids térségek alakulnak ki. A kuldnbségeknek a
megszintetése az eltér6 adottsagok miatt nem lehet realis cél. A kuldénbségek
mérséklése és elfogadhatd szinten tartdsa, vagy az eddig fel nem ismert, ill.
nem hasznositott értékek fejlédésbe valdé beemelésével U fejlédési iranyok
indulasa azonban fontos és megvalosithaté célként fogalmazédhat meg.

(4) A teriileti fejlédés ciklikus. A modern gazdasagban a terileti fejlédés
tényez6iben a munkamegosztasban és a mdiszaki tényezOk tekintetében is
megfigyelhet6 egyfajta koncentralddas, igy ugyanis kisebb raforditdssal képesek
a szUkségletek kielégitésre. A koncentracidt kovetéen azonban miszaki,
fenntarthatésagi és tarsadalmi szempontok miatt egy dekoncentracios szakasz
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kezdédik. A torténelem korabbi szakaszaiban is a terlleti fejl6édésben
koncentraciés és a dekoncentracidos szakaszok id6ben és térben valtakozva
fordulnak elé.

A terlleti fejlédés szakaszai megfeleltethetbk a gazdasagi fejlédés
szakaszainak. (A gazdasag rovid tavu ciklusai 3-7 évesek, a kozéptavu ciklusok
15-25 évenként ismétlédnek, a hosszu, ugynevezett Kondratieff-ciklusok pedig
45-60 évig tartanak. (Peccei 1984)) A terlleti fejlédés ciklikussaga a népesedési
ciklusokkal is 6sszefligg. A népesedési ciklusok nemcsak a szliletések és a
halalozasok szamanak valtozasatol, hanem a ki- €s bevandorlasi tendenciaktol
is fUggnek. Az urbanizacié folyamata, és annak ciklikussaga szintén befolyasolja
a terlleti fejlédés ciklusait. Az &kort és az ujkort erételjes koncentracio
jellemezte, majd a kbézépkorban egy dekoncentracios folyamat kezd6dott. Az
ipari forradalommal aztan egy erételjes varosnovekedeés indult el. Az urbanizacio
els6 szakaszat jellemzd gyors novekedést azonban minden esetben — bar
térben és idében valtoz6 moédon — dekoncentracios szakasz koveti, amit az
agglomeraciok kialakulasa és a falu modernizalédasa jellemez (Enyedi 2009).

A gazdasaginal lassabban valtozo tarsadalmi és a még lassabban valtozé fizikai
kornyezeti tényez6k miatt a terlleti fejlédés ciklusai a gazdasagi ciklusokat
késve kovetik. (Laczko 1988)

1.2. Tarsadalom, a tarsadalom szerkezete és annak foldrajzi
térbenisége

1.2.1. Populacio6 és tarsadalom

Az azonos (foldrajzi vagy tematikus) terlleten ugyanazon id6ben egyutt él6
(egymassal életkapcsoltban 1év6) emberek halmazat populacionak nevezzuk.
Populacio lehet pl. egy kontinens, vagy orszag, vagy telepulés népessege, de tagabb
értelemben pl. az egymassal kapcsolatban allo fizikusok, vagy bélyeggydijtok is. A
hangsuly az egyuttélésen, az egymassal kapcsolatban allason van. A populaciénak
van egyedszama, kiterjedése, slrisége, létezik az elemek kozott kapcsolat és
kolcsOnhatas, kialakulhatnak benne csoportok, de ett6l még nem alkot tarsadalmat.

A tarsadalom az emberek egyuttélésének szervezett formaja, az a keret
melyben szukségleteik kielégitése, céljaik elérése érdekében a munka megosztasara
€s az egyuttélés szabalyozasara kozds szabalyokat, intézményeket hoznak létre,
sajat kulturat alakitanak ki. (A kulturat a legszélesebb értelemben, a k6zos ismeretek,
gyakorlatok, értékek, normak, szabalyok, mitoszok egyutteseként értelmezve
(Lucchini 2002).)

A populacidhoz hasonldéan, a tarsadalom is alakulhat a foldrajzi tér szintjei
szerint (globalis, orszagos, regionais, helyi), de az egylttélés tematikus alapjai
szerint is. Pl. beszélhetlink fizikus tarsadalomrdl is, amennyiben a fizikusok
megszervezték magukat, megalkottak és elfogadtak kdzds céljaikat, egyuttélésik
szabalyait, kialakult sajat (szub)kulturajuk.

Aszerint, hogy milyen alapokra és milyen modon épitik ki az egyuttélés
szabalyait, hogyan hozzak létre és miikddtetik a tarsadalom tagjai kozotti tarsadalmi
szerzOdeést, beszélhetink kulonboz6 tarsadalmi rendszerekrél. Az emberiség
torténetében a tarsadalmi rendszereknek néhany, egymast térben és idében valté
alaptipusa alakult ki.
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1.2.2. A tarsadalom szerkezete

A tarsadalmon bellul az egyének az egymas kozotti kotdédéseik révén csoportokat
alkotnak. Ezek lehetnek naturdlisak: csalad, szomszédsag, kdzdsségek, vagy
intézményesultek: vallalat, egyhaz, az allam szervezetei.

egyén csalad
kozosségek szomszédsag
egyhdazak vallalatok, cégek
az allam/
kormanyzat
szervezetei

7. abra: A térsada!om alkot6 elemei
forras: G.Fekete Eva szerkesztése

A tarsadalom strukturalédasa alatt nem csupan a csoportok és intézmények
képzddését és azok egymassal kialakitott kapcsolatait értjik, hanem az egyének és
csoportok egymashoz viszonyitott helyzetét, annak alakulasat is.

A tarsadalom szerkezetét a tarsadalmon bellli kilénb6z6 poziciot elfoglald
egyes emberek vagy csoportok és a kozottik 1évé viszonyok rajzoljak ki.

Az emberek tarsadalmi strukturaban elfoglalt helyét (pozicidjat) a tarsadalom
eltér6é helyzetli csoportokra (pl. férfiak-ndk, fiatalok-idések, etnikai vagy vallasi
kisebbség-tobbség, munkaaddk-munkavallalok, szellemi-fizikai dolgozok, varos és
falu lakoi) tagolddasa (tarsadalmi rétegz6dés), az egyes csoportok egymashoz vald
viszonya és egy csoportnak a tarsadalom egészéhez valo viszonya (strukturaformalé
viszony) hatarozza meg.

A tarsadalmi rétegzédést a tarsadalmat felépit6 egyéneknek a kulonb6zd
ismérvek (tarsadalmi nem (gender), életkor, foglalkozas, jévedelmi helyzet, etnikai,
vallasi hovatartozas, lakdhelytipus, ...) alapjan csoportokba sorolasaval megallapitott
tarsadalmi kategoriak szerinti hierarchikus sorrend altal kirajzolt osztalyok, rétegek,
kisebb tarsadalmi csoportok jelzik. A tarsadalom szerkezetének alapvetd jellemzéi a
tarsadalmi rétegz6désben tukrozédnek.

A tarsadalom szerkezetének kutatasaban az egyik alapvet6 kérdés, hogy a
tarsadalmi kategoriak mi alapjan kulonulnek el egymastol. Megkulonboztetink egy
illetve tobbdimenzidos szerkezetelméleteket. Egydimenzios szerkezetelmélettel
rendelkezik pl. a marxizmus, mely szerint a tarsadalmi térben a szervez6 erd a
termel6eszk6zokhoz vald viszony, melyben a termelbeszkdzok tulajdonosai allnak
szemben azokkal akiknek nincs tulajdonuk. Weber tébbdimenziés szerkezetelmélete
szerint a termel6eszkdzokhoz valod viszony mellett a munkaerd piaci helyzet, illetve a
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hatalom és a megbecsultség altal kirajzolt viszonyok formaljak a tarsadalom

Sze

rkezetét. (Giddens 2008)

Tarsadalmi rétegz6dés vizsgalatok

A hasonlé helyzetben (poziciéban) lévé és ebbdl adéddan meghatarozott szerepek szerint
viselked6 egyének vagy csaladok alkotjak a statuszcsoportokat. Pl. Ferge Zsuzsa (1964) a
munkajelleg alapjan 8, Kolosi Tamas (1981-82) a foglalkozas mellett az életkdrulményekre
és az életmddra is utald hét szempont szerint alapjan 6sszesen 12 statuszcsoportot allitott

fel.
Kolosi Tamas 1981-82 évi tarsadalmi rétegz6désvizsgalatanak vizsgalati szempontjai
o Fogyasztas: fogyasztott-e a csalad huast, vettek-e 0 ruhat, volt-e a gyereknek
szuletésnapja?
o Kultura, életmaod: iskolai végzettség illetve kulturalis intézmények latogatasa.
e Erdekérvényesités: Tarsadalmi és politikai szervezetekben betdltétt funkciok.
e Lakas nagysaga, komfortossaga
o Lakokodrnyezet: Telepulés fejlettsége, intézményi ellatottsaga
e Anyagi szinvonal: jdvedelem és mas vagyoni targyak, tartés fogyasztasi eszkdzok
¢ Munkamegosztas: foglalkozasi kategériak iskolai végzetiség és kereset alapjan.
| 1. tablazat: Statuszcsoportok a magyar tarsadalomban
Kolosi vizsgalata szerint Ferge Zsuzsa vizsgalata szerint
1. elit 1. vezetb és értelmiségi csoportok
2. varosi felsé réteg 2. kbdzépszintl szellemi csoportok
3. falusias felsé réteg 3. irodai dolgozok
4. fogyaszt6i magatartasu kdzépréteg 4. szakmunkasok
5. varosias, jomodu munkasok 5. betanitott munkasok
6. falusias kbzépcsoport 6. segédmunkasok
7. rossz anyagi helyzet(i kbzépcsoport 7. mezdbgazdasagi, fizikai dolgozdk
8. érdekérvényesitb alsé csoport 8. nyugdijasok
9. j6 anyagi helyzeti falusias alsé csoport
10. varosias also csoport
11. enyhén deprivalt csaladok
12. deprivalt helyzet(i csaladok

Forras: Kolosi 1985 és Ferge 1964 alapjan 6sszedllitotta G.Fekete Eva

A tarsadalmi strukturak, az azokban hat6 tarsadalmi viszonyok valtozasat formalo
er6k mibenlétére (strukturaformalé viszonyokra) vonatkozéan szamos elmélet

szl

letett.

(1) A harmoniaelmélet szerint az emberi tarsadalmakat alapvetéen a tagok
egyuttmikodése jellemzi, a konfliktus csak kivételes és diszfunkcionalis.

(2) A konfliktuselmélet szerint minden emberi tarsadalmat alapvetéen a
konfliktusok jellemeznek.

(3) A csereelméletek a tarsadalom tagjai kozotti, az anyagi javak mellett a
szellemi termeékek cseréjére helyezik a hangsulyt. egymassal javakat
cserélnek, nemcsak anyagi, hanem szellemieket is.

(4) A kényszerelméletek pedig a nem mindenki szamara hasznot hozé csere,
hanem a hatalommal rendelkez6k 4&ltal az elnyomottakkal szemben
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alkalmazott kényszer altal jellemzett viszonyokat allitjak az el6térbe. (Giddens
2008)

A tarsadalmi szerkezet valtozasanak nemzetkozi és hazai tendenciai

A. nemzetkdzi tendenciak

1) N6 a szellemi foglalkozasuak aranya és csokken a fizikai foglalkozasuaké, kulondsen
gyorsan né a felséfoku végzettségiliek aranya.

2) N6 a harmadik szektorban foglalkoztatottak szama.

3) Novekszik a munkasosztaly differencialtsaga, kulonésen n6 a szakképzettek és a
szakképzetlen dolgozok kozotti kilonbség.

4) Sok helyen kezd kialakulni egy uj réteg az ,Uj szegény réteg”, akik a tartésan
munkanélkiliekbél, kronikus betegekbdl, rokkantakbdl és kisebbségbél all.

5) Nének a gazdasagi szervezetek méretei.

6) Novekszik a tarsadalmi juttatasokbdl, elsésorban a nyugdijbdl élék szama.

B. Magyarorszag tarsadalmi szerkezete:

A rendszervaltassal végbement, a tarsadalom szerkezetére is hatd tarsadalmi-gazdasagi

valtozasok:

o Megvalésult az allami ipar privatizacidéja, magantulajdonban I[évd kis-k6zép és
nagyvallalkozasok jottek létre.

o No6tt az onfoglalkoztatdk szama, ami nem tekinthetd egyértelmien pozitiv folyamatnak,
hiszen sokan a munkanélkuliségbdl menekultek ide, vallalkozoi ismeretek nélkal, ami
lehetetlenné tette a piacon vald helytallast.

o Novekedett a magangazdasag sulya.

o Csokkent a foglalkoztatottak szama, ezzel egyidejlleg nétt a jaradékosoké.

e A munkanélkuliség és az inflaci6 a redljovedelmek csoOkkenéséhez vezettek a
kormanyzatok az export novekedése érdekében rendszeresen leértékelték a forintot, ami
inflacidhoz vezetett.)

e 1993-ra a legfels6 és legalsé jovedelmi csoportok kozotti kilénbség az 5,9-szeresre
novekedett.

o A tarsadalmi egyenlétlenségek nemcsak a jévedelemben, hanem a lakasviszonyokban,
életmddban, egészségi allapotban, iskolai végzettségben is ndvekedtek.

o Novekszik a tarsadalom tagjai k6zott a verseny a gazdasagi poziciokért, az allasokért, a
puszta megélhetéseért. Romlott a tarsadalmi szolidaritas, ndvekedett a létbizonytalansag,
a szorongdas az emberekben, nagyobb problémava valt a deviancia.

(Andorka 2003)

1.2.3. A tarsadalom (foldrajzi) térbenisége

Egy adott tarsadalom fdldrajzi térbeni megjelenését az egyének, csoportok és
intézmények lokalizacioja (letelepultsége), az 6ket Osszekotd tavolsagok és térbeni
mozgasaik rajzoljak meg.

A letelepedés sajatossagai egyének esetében a telepulések méretbeli, teruleti
slrlségi jellemzdiben, illetve a telepuléseken belul a kulonb6zé tarsadalmi csoportok
jelenlétében vizsgalhatok és jellemzben a tarsadalomfdldrajz foglalkozik vele. A
térbeni mozgasok, a mindennapi térhasznalat soran jellemz6 térpalyak, valamint az
id6szakos és allandd vandorlasok szintén a tarsadalomfdldrajz vizsgalati témai k6zé
tartoznak.
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1.3. A tarsadalom térszerkezete

A tarsadalom térbeni sajatossagainak megértéséhez szukségunk van az adott
tarsadalom térbeni jellemzéinek feltarasara, de legalabb ennyire az ugyanazon az
elven (terlleti egyulttélés, tematikus ) szervezddott tarsadalmak kozds és eltérd
terileti  jellemzbinek  tudatositasara, a  térbeni  megjelenés  altalanos
torvényszeriségeinek feltarasara is. Ennek megfeleléen a tarsadalom térszerkezete
targy nem egy adott tarsadalom teruleti megjelenését kivanja targyalni, hanem a
népesség, annak csoportjai foldrajzi  térbeni  jelenlétének  altalanos
torvényszerliségeit és az egyes tarsadalmak térbeni szervezdédésének modelljeit
vizsgalja.

A térszerkezet két tipusa a tarsadalmak egyuttes vizsgalata esetében is
beazonositato:

(1) A tarsadalom alkoté elemei és azok jellemzdi térben valtoznak. A népesség, mint
egyének halmaza (populacid) foldrajzi teruletenként eltér6 képet mutat. Mint
ahogyan térben eltéré tartalommal és jellemzdkkel bir a csalad, a kdozosség, a
vallalat, az egyhaz, vagy éppen az allam.

(2) Az egyes tarsadalmak, azok elemei (pl. telepllések, vallalatok, allamok)
egymashoz kapcsolodnak, magasabb szintl tarsadalmat alkothatnak és
kirajzoljak annak teruleti strukturajat.

Mindez kiegészul egy harmadik szemponttal is:

(3) Az egyes tarsadalmak térszerkezetei, a térszerkezeti elemeket 0Osszef(izé
viszonyrendszer is térben valtozik, a tarsadalmak kozotti tertleti kilonbségeket
hordoz.

A kovetkezb fejezetekben az orszagok szintjéhez kothetd tarsadalmak — fentebbi
szempontok szerinti — terlleti vonatkozasait tekintjik at kisebb részben globalis,
jellemzéen eurdpai szinten.

A térrdl alkotott ismeretekre alapozva a tarsadalmak két alapkategoérigja: a
populacié (népesség) és az abbdl tarsadalmat formald kultura terlleti szempontu
elemzése végezhetd el. Ez a térben eltérd, sbt jelentds terlleti atrendezddéseket
hozé népesedési folyamatok feltarasa mellett, mar magaban foglalja a tarsadalom
legalapvetébb rétegeinek bemutatasat is, valamint alapot szolgatat tovabbi
kildnb6z6 tarsadalmi csoportok, mint a csalad, a szomszédsag, kézdsségek (civil
szervezetek) vizsgalatahoz. A gazdasag és a munka vilaga (vallalatok), valamint az
allamok szervezddésének teruleti kuldnbségei Onmagukban is a tarsadalom
térszerkezetének fontos épitékovei, de egyben segitenek megérteni a tarsadalmi
rétegz6dés kulonbségeit mutaté esélyegyenléség, hatranyok, szegénység
problematikajat is. Mindezek egyutt pedig kdzelebb visznek az orszagok fejlettségét
tarsadalmi szempontbdl kozelit§ ,boldogsag-mutatdé” terlleti kildnbségeinek
megértésehez.
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8. abra: A tarsadalom térszerkezetének modellje
Forras: G.Fekete Eva sajat szerkesztése
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A tarsadalom térszerkezetét tehat a tarsadalmak terllet-alapu (orszagos, regionalis,
lokalis szint() jellemzéi és a tér terlleti egységeiben kialakult tarsadalmak kozotti
kulonbségek, ezen belul specialisan a tarsadalmak térhasznalatanak kulonbségei
rajzoljak ki.

Egy adott tarsadalom térbeni megjelenését csakugy, mint a kulonb6zd
tarsadalmak jellemzéi altal megrajzolt tér sajatossagait a tarsadalom f6 elemeinek
teruleti vizsgalatabol vezethetjik le.

(1) A népesség témakoron belll a népesség terlleti elhelyezkedése, a népesedeési
folyamatok és a tarsadalmi rétegzédésre is utaldo népesség-osszetétel alapvetben
megszabja a tarsadalom teruleti megjelenését és az ezen jellemzbk alapjan
meghatarozhaté human téke a teruleti fejlettségnek is fontos eleme.

(2) A kultara és a hozza kapcsolodo kulturalis téke osszetevéi kozott emlithetjuk a
vallasi, nemzetiségi, nyelvi dsszetételt, az ezekre is épuldé kulturalis orokséget,
hagyomanyokat, az adott tertleten valo egyuttélés soran kialakult értékrendet és
attitidoket, valamint a mindezen tudas, értékek és viselkedésmintak atadasara
kialakult mdédszereket és intézményi megoldasokat.

(3) A gazdasag erbsen tarsadalmi vonatkozasai kozott a foglalkoztatashoz, a
vallalkozashoz és a jovedelmek elosztasahoz kapcsolddo, a jol-léthez szlkséges
anyagi t6ke tarsadalmi rétegz6désre gyakorolt hatasat emeljik ki. (A gazdasag
tertleti megjelenésével, annak torvényszer(iségeivel a regionalis gazdasagtan
foglalkozik.)

(4) A kbzbsseégek, a természetes és szervezett tarsadalmi csoportok, halézatok a jol-
léthez szikséges ,tarsas lét"’-en kivul a gazdasag szempontjabdl is fontos
tarsadalmi téke elsédleges forrasait is jelentik.

(5) Az allam, mint az egyuttélés leginkabb szervezett, az egyénektdl eltavolodott, a
hatalmi viszonyokat jelentds részben termel6 és ugyanakkor lathatéva tevd
strukturdgja a jol-lét szempontjabdl meghatarozé biztonsag, szabadsag,
esélyegyenléség, részvétel (demokracia) biztositasaban a kormanyzas kialakult
modjatél fuggben jatszik szerepet.

(6) A térhasznéalat, mint az ember térben valé megjelenésének, a foldrajzi tertlethez
valé viszonyanak Osszefoglald jellemzéje, a tarsadalom térszerkezetének egy
onallé pillérét alkotja. A ,lakas” és az azt tagabban megjelenité ,telepulés”
jellemzdin tul a tajhoz vald viszony, a tér urbanus és ruralis jellege, s6t ujabban a
virtualis tér megélése is hozzajarul a terulethez valo kotédés, a térségi identitas
térben eltérd alakulasahoz.

A fenti pillérek térben valtozé kompoziciéi a terlleti egységekhez rendelheté jol-

létként (boldogsagkeént) tekintett teruleti fejlettség szerinti kilonbségek tarsadalmi

Osszetevlinek megértéséhez €s meéréséhez visznek kozelebb.
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Gyakorlatok:

=

Hatarozza meg a bemutatott térmodellek erés és gyenge pontjait!

2. Rajzolja meg a kiadott irodalom alapjan Eurdpa térszerkezetét!

3. Keressen példat ujabb magyarorszagi tarsadalmi rétegzédés-vizsgalatra és
azonositsa be a vizsgalati szempontokat és a meghatarozott rétegeket vagy
statuszcsoportokat!

4. Irodalomelemzéssel tarja fel, hogy hogyan valtoztak meg mara a tarsadalom

szerkezetének 2003-ban lejegyzett nemzetkdzi és hazai tendenciai?

Ellendrzé kérdések

1. Milyen térmodellek allithatok fel a tér fajtai és a kdzottuk 1évé viszonyrendszer
szerint?

Mit nevezink térszerkezetnek és milyen tipusai vannak?

Mit nevezunk teruletrendszernek és milyen tényezdi vannak?

Mit értlink terUleti fejlédés alatt?

Melyek a terlleti fejliédés f6 jellemzbi?

Mit értlink populacion és miben tobb a tarsadalom a populaciotol?
Hogyan értelmezziik a tarsadalom jol-létét?

Mit nevezlnk tarsadalmi térszerkezetnek?

. Mit tekintlink a tarsadalom térszerkezetének?

10.Hogyan értelmezzuk a tarsadalom térszerkezetét?

11.Milyen elemekbdl épithetd fel a tarsadalom térszerkezetének vizsgalata?

©CoNoO,wWN
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2. A népesség térbeni megjelenése

Az elméleti bevezetd utan a népességnek a foldrajzi térben vald megjelenését
vizsgaljuk meg. A népesség a kulonb6zb6 gazdasagi, tarsadalmi folyamatokat
termel6ként, fogyasztoként, illetve dontéshozdként is befolyasolja. Jelen fejezetben a
népesseég szamanak alakulasat, min6ségi és mennyiségi Osszetételét és ezek
valtozasainak tendenciait vizsgaljuk meg.

2.1. Teriiletek benépesiilésének folyamata: népesedeési ciklusok és
azok mozgato eroi

Foldunk népessége egyre gyorsuld mértékben emelkedik. Mig id6szamitasunk
el6tt egy-haromezer évre volt szukség a népességszam megduplazodasahoz, a XX.
szazadban mar 40 év alatt megduplazédott a népességszam (2. tablazat). Az
elérejelzések szerint ez az egyre gyorsuld utem( ndvekedés a kozeljovében lassulni
fog, és a kdvetkezb duplazédasi szakasz mar 95 évet tesz ki.

2. tablazat A Fold népességndvekedése, a megkétszerezddési szakaszok

rovidulése
1dé Novekedés Megkétszerez6déshez
Oszak ts s g gl , .
(millié 6) sziikséges évek szama
i.e. 10.000 —i.e. 7000 5-10 3000
i.e. 7000 —i.e. 4500 10-20 2500
i.e. 4500 —i.e. 2500 20-40 2000
i.e. 2500 —i.e. 1000 40-80 1500
i.e. 1000 — id6szamitas kezdete 80-160 1000
id6szamitas kezdete — 900 160-320 900
900 - 1700 320-600 800
1700 — 1850 600-1200 150
1850 — 1950 1200-2500 100
1950 — 1990 2500-5300 40
1990 — 2085 5.300-10.200 95

Forras: Kuthi (2001) 11. old.

2.1.1. A népesedés mozgato eroi

A népesedés alakulasat biologiai és kornyezeti tényez6k befolyasoljak. A bioldgiai
tényez6k kozul az egyik legfontosabb a termékenységi aranyszam, vagyis az egy
(vagy ezer) nére jutd szuletések szama. Ennél a nyers termékenységi aranyszamnal
pontosabb képet ad a népesedésrél a tisztitott termékenységi aranyszam. A
szuletésszam mellett a természetes népmozgalmi eseményeket a halalozasok
szama, aranya is befolyasolja. A népesedési folyamatok szempontjabdl kiemelkedd
jelentésége van a szuletéskor varhato élettartamnak. Annak ndovekedése ugyanis
kedvezben hat a népesedési folyamatokra.
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A szuletések és halalozasok szamat, illetve a szuletéskor varhatd élettartamot
szamos kornyezeti tényez6 befolyasolhatja. Egyrészt fontos szerepe van a
természeti adottsagoknak, az éghajlatnak, a klimatikus viszonyoknak, a
nyersanyagokkal, alapanyagokkal, asvanykincsekkel valo ellatottsagnak. A kedvezd
természeti adottsagok ugyanis kedveznek a népességszam novekedésének, mig a
gyakori természeti katasztrofak (arvizek, szarazsagok, hurrikanok) a népességszam
csokkenését eredményezhetik.

A természeti kérnyezet mellett a gazdasagi helyzet is befolyasolja a népesedési
viszonyokat. Gazdasagi fellendulés idején a csaladok optimistabbak a jovojuket
illetéen, és batrabban vagnak bele a gyermekvallalasba. Gazdasagi valsag idején
azonban nem, vagy csak kevés gyereket vallalnak. A szlletésszamot az is
befolyasolja, hogy az allam mennyire segiti a csaladokat kulénb6zd gyermekek utan
jaro kedvezményekkel (csaladi poétlék, gyes, gyed, csaladi addkedvezmények). A
gazdasagi helyzet az atlagéletkort is befolyasolja, hiszen gazdasagi fellendulés
idején javul az atlagos életszinvonal, ami javitja az életkilatasokat.

A népesedési folyamatokra a tarsadalmi folyamatok és azok valtozasa is hatassal
van. A hazassagkotések szamanak csokkenése, a valasok szamanak novekedése, a
hazassag nélkuli egyuttélési formak terjedése a kutatasok szerint csokkenthetik a
gyermekvallalasi kedvet (S Molnar 2009).

A gazdasagi és tarsadalmi korulmények nemcsak a természetes népmozgalmi
eseményeket (szuletések és halalozasok) befolyasoljak, hanem a vandorlasi
folyamatokat is. A migracios hajlandésagot a gazdasagi helyzet, a tarsadalmi téke, a
tarsadalmi kapcsolatok jelentésége és kulturalis jellemzék is befolyasoljak.

A népesedési viszonyok a torténelem folyaman valtoztak. A féldmUvelésre vald
attérés jelent6s valtozast hozott az emberiség torténetében, mivel nagymértékben
csOkkentette a természetnek valé kiszolgaltatottsagot. A XVIIl. szazadig az
emberiség szamara szukséges erdforrasok elsésorban a ndvényekbdl és az
allatoktdl szarmaztak (Cipolla 1962). A ndvénytermesztés és az allattenyésztés
elterjedése és Aaltaldanossa valasa a népességszam ugrasszerl emelkedéséhez
vezetett. Kés6bb a népességet tizedel6 események, mint a jarvanyok (jellemzéen a
pandémiak, vagyis tobb foldrészre kiterjedd vilagjarvanyok) és a haboruk korlatoztak
a népességszam gyors novekedéseét. A népesseégndvekedeést a torténelem soran a
gyarmatositasok is segitették. A XVIII.-XIX. szazad népesedési folyamatainak Uj
lendlletet adott a gyaripar kialakulasa, amely akkor jelentkezett, amikor foldink
népesseége elérte azt a maximalis Iétszamot, amit a mez6gazdasag akkori szinvonala
még képes volt eltartani. Az ipari forradalom nagy Uujitasa volt, hogy élettelen
anyagokbdl is tudtak energiat nyerni a gépek segitségével, és igy jelentésen megnébtt
az a népessegszam, amit a Fold még el tudott tartani.

A természetes népmozgalmi események (szlletések, halalozasok) mellett a
népességszamot a vandorlasok is befolyasoljak. A kivandorlas csokkenti, a
bevandorlas noveli azt. A ki- és bevandorlasnak tobbféle tipusa kulonbdztethetd
meg, €s a vandorlasnak kulonboz6 okai lehetnek. Ezekrdl a késbbbiekben meég
részletesen lesz szo.
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2.1.2. A népességnovekedés szakaszai

A népesség novekedésének tobb szakasza klldnbdztetheté meg. Deevey (1960)
a legfontosabb energiaforrasok alapjan harom ciklust kulonitett el, mig Van de Kaa a
demografiai jellemzdk (szuletések, halalozasok, varhaté élettartam) valtozasat
tekintve a népessegndvekedést négy szakaszra osztotta.

Deevey (1960) a népesség novekedésének szemléltetésére logaritmikus skalat
hasznal (9. abra). Az els6 szakasz a vadaszd, halaszo, gydjtdogetd életmdd szakasza,
amely mintegy 10.000 évvel ezel6tt, a paleolitikum idején ért véget. Ezt kovette a
mez6gazdasag dominanciajaval jellemezheté masodik szakasz, majd az ipari
korszak kdvetkezett, mely az ipari forradalommal vette kezdetét.

A népesség novekedési Uteme az egyes szakaszok elején a leginkabb intenziv,
és az id6 el6rehaladtaval ez az utem egyre csOkken a novekedés utjaban allé
korlatok miatt. Az els6 szakaszban a nodvekedés legfébb korlatia a biomassza
tomege volt, ami fejenként naponta néhany ezer kaldriat biztositott. A masodik
szakaszban a rendelkezésre allé energiat a fold, a ndvények, az allatok, a szél és a
viz biztositottak. Ez az energiamennyiség szintén korlatozott volt, és egy id6 utan a
népessegnovekedés utjaban allt. Mivel jelenleg a harmadik, ipari szakaszban
vagyunk, nem latszik még egyértelmden, hogy itt mi lesz a ndvekedés korlatja.
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9. abra A népességnovekedeés ciklusai
Forras: szerkesztette Deevey (1960) alapjan Siposné Nandori Eszter

Vad de Kaa (1997) a népességndvekedés elsd szakaszat, mely egészen a XVIII.
szazadig tartott, atmenet el6tti szakasznak nevezte (3. tablazat). Ezt az idészakot
magas szuletési és haladlozasi arany jellemezte. Mivel a varhato élettartam alacsony
volt, a népesség csak lassu utemben nétt. A legtobb eurdpai orszagban a XIX.
szazad elsé felében elkezd6dott a demogréfiai atmenet elsé szakasza, melynek
jellemzéje a tovabbra is magas szuletésszam mellett a csokkend halalozasi arany,
mely a varhato élettartam emelkedésével jart. Mindezek hatasara ebben a
korszakban a népességszam ndvekedési Uteme jelentés mértékben felgyorsult. A
magas termékenységi aranyszam Osszefuggott a kor uralkod6 altruista
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hazassagmodelljével. Eszerint a csalad és a gyermekek alltak sokak életének a
kézéppontjaban. Az elsé demografiai atmenet népesedési viszonyait jelentésen
befolyasolta az emigracié, amely mérsékelte, vagy adott esetben felerésitette a
természetes szaporodas tendenciait.

A masodik demografiai atmenetben a tovabb csokkend halalozasi arany
csOkkend szuletésszammal parosul. A varhaté élettartam tovabb né, viszont a
népesseégszam gyarapodasa mérseklédik. Az altruista hazassagmodellt felvaltja az
individualista hazassagmodell, vagyis az Onmegvalositas és az egyéni jogok
érvényesitése a gyermekvallalast megel6z6 értékké valik. A gyereknevelés
fontossaganak valtozasa mogott részben az all, hogy mig az atmenet elsé
szakaszaban a gyermekekre mint olcsé munkaerére tekintettek, addig a masodik
szakaszban jelentds befektetéseket igényl6é csaladtagokka valtak. Ez az id6szak Van
de Kaa szerint 1965-ben kezd6dott.

3. tablazat Van de Kaa népességnovekedési szakaszainak fébb jellemzéi

Atmenet Atmenet Atmenet . ..
L v g e . ) Atmenet utani
Jellemzok elotti elso masodik
szakasz
szakasz szakasza szakasza
Sziiletési N
. magas magas csokken alacsony
arany
Halalozasi . N
. magas csokken csokken alacsony
arany
Varhato alacson né né magas
élettartam y 9
, , . . i , lassulo
Népességszam lassu gyorsulo lassuld .. -
. . ; . > . , . ndvekedés vagy
valtozasa novekedés novekedés novekedés N ,
csokkenés

Forras: szerkesztette Van de Kaa (1997) alapjan Siposné Nandori Eszter

A népességndvekedés utols6 szakasza az atmenet utani szakasz, melyben a
szuletési és a halalozasi aranyszamok tovabbra is alacsonyak, a varhato élettartam
magas, a népességnovekedés uteme pedig egyre csokken, esetleg meg is fordul, és
csOkkenésbe megy at. A termékenységi rata sok esetben a helyettesité érték (2,1
gyerek / nd) ala csokken, ami a népességszam csOkkenéséhez vezet.

2.1.3. A népességszam varhaté alakulasa és annak kovetkezményei

A népességszam jovBbeni alakulasardl és annak varhaté kovetkezményeirdl
tobbféle forgatokonyv létezik. Tdbbek kdzott a vilhgmodellek is foglalkoznak a
népességszam elbrejelzésével és annak varhaté kdvetkezményeivel. Ezek a
modellek jellemz&en demografiai problémakkal, az éleimezés, a nyersanyagellatas
problémaival, a kornyezetszennyezéssel és a Fold régidi kozotti ndvekvd
egyenlétlenség problémajaval foglalkoznak (Bruckmann 2001). A legnagyobb
demografiai probléma szerintik a Fold lélekszamanak ugrasszerli novekedése.
Valamennyi vilagmodell kiemelt problémaként kezeli a népességszam gyors
novekedését, és vizsgaljak, hogy a Fold el tudja-e tartani az egyre ndvekvd
népességet. A népességszam novekedesi Uteme elsésorban azért probléma, mert
attol elmarad a Fold élelmiszertermeld képessége. A vilagmodellek azt vizsgaljak,
hogy a Fold élelmiszertermel6 képességeit figyelembe véve hany embert tud
eltartani.
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Forrester modellje, A vilag dinamikaja az els6é atfogdé modell, amely
vilagmodellnek még nem, pusztan modellezési el6tanulmanynak tekinthetd. A modell
a népessegnovekedés, a tOkebefektetések, a nyersanyag-felhasznalas és a
kornyezetszennyezés uUtemeének kulonbozé mértékl valtozasai szerint kilonb6zé
valtozatokat mutat be (Koran 1980). A modell valamennyi valtozata pesszimista,
ezért ezt a vilagmodellt ,vilagvége modellnek” is nevezik.

Az elsé igazi vilagmodellt Meadows dolgozta ki ,A ndvekedés hatarai” cimmel.
Ennek a modellinek a végkovetkeztetése, hogy csak a ,zérd-ndvekedési” modellek
biztosithatiak az emberiség fennmaradasat. Az elsé vilagmodellt rendkivl
nagymértékl elutasitas fogadta a vildag minden tajan. A fejlett orszagok azzal
érveltek, hogy a vilagmodellekben bemutatott problémak a tudomany fejlédésével és
politikai dontésekkel megoldhatdk és a vilagkatasztrofa elkerilhet6.

Késobb tovabbi vilagmodellek szilettek (példaul Mihajlo D. Mesarovic — M. D.
Pestel: Forduléponton az emberiség; Bariloche modell: Katasztrofa vagy U
tarsadalom; Wassily Leontieff: A vilaggazdasag jovéje; Jan Tinbergen: A nemzetkozi
rend atalakitasa; Gabor Dénes — Umberto Colombo: A hulladékkorszak utan; Laszlo
Ervin: Célok az emberiség szamara). Ezek felhivtak a figyelmet az emberiség jovojét
fenyegetd globalis problémakra (népességrobbanas, energiavalsag,
nyersanyagkészletek csokkenése, kornyezetszennyezés, egyenlétlenségek), és az
ezek kozotti interdependenciara. A vilag barmely tajan jelentkezd krizis ugyanis a
vildg tobbi részén is érezteti hatasat. A jelentések azt is kimondtak, hogy a
problémak megoldasahoz nemzetkdzi 6sszefogas, kooperacié sziikséges.

Malthus (1798) mar kétszaz évvel ezelbtt arrdl beszélt, hogy a vilag
népességnovekedése katasztrofahoz fog vezetni, mivel a népesség ndovekedésének
Uteme elmarad az élelmiszertermelés ndvekedése mogaott (,malthusi pesszimizmus”).

Sen (2003) szerint azonban ilyen katasztrofatdl nem kell tartanunk, mivel egyrészt
az egy fére jutd élelmiszertermelés a novekvd termelékenység hatasara
folyamatosan n6, masrészt az élelmiszertermelés novekedése éppen azokban a
régiokban kovetkezett be, ahol a legnagyobb a népességndvekedés uteme
(els6sorban Kinaban és Indiaban). Sen (2003) szerint tehat nincs gond a
népességnovekedés és az élelmiszertermelés ndovekedése kozti aranytalansaggal.
Szerinte a gond egyrészt azzal van, hogy bar rendelkezésre all elegendd
mennyiségl élelmiszer a vilagban, azt nem egyenletesen osztjak el, igy tovabbra is
jelen van az éhezés és a nélkllozés. Masrészt Sen (2003) szerint szikséges
megvizsgalni a csokkend Utemi népességndvekedés mogotti okokat, ugyanis ha az
kényszerintézkedések (mint a Kinaban 1979 o6ta érvényeslld ,csaladonként egy
gyerek” politika) kovetkezménye, akkor az sérti az alapvet6 emberi jogok
eérvényesulését.

Eletmddunk fenntarthatésagardl nyujt informaciét az ékoldgiai labnyom, amely
annak a terlletnek a nagysagat fejezi ki, amely ahhoz sziikséges, hogy az egy
ember altal elfogyasztott javak eléallithatéak legyenek és az altala termelt hulladék
eltintethetd legyen (Vida 2001).

A 10. abra alapjan megallapithatdé, hogy a legkevésbé kornyezettudatos
életmodot Eszak-Amerika, illetve Eurdpa lakdi folytatjak, mig a vilagatlag ,csupan” 3
kordl van. A vizsgalt régidk kozul Afrikaban a legalacsonyabb az dkoldgiai labnyom
ertéke, azonban ez is meghaladja az egyes értéket.
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10.4bra Okoldgiai labnyom a vilagon, és néhany régidban
Forras: szerkesztette Gilly (2001) alapjan Siposné Nandori Eszter

2.1.3.Eurépa népességszamanak alakulasa

Az eurdpai népesedési trendek a vilag tobbi részén tapasztalhatotol eltéréen
alakulnak. Mig ugyanis a vildg népességszama folyamatosan né, addig Nyugat-
Europaban és Kelet-Eurdépa szamos orszagaban a népességszam évtizedek ota
csokkend.

1700 és 1900 kozott a vilagon a leggyorsabb népességnovekedés Europat
jellemezte (mely egyrészt a természetes szaporodasnak, masrészt a bevandorlasnak
volt készonhetd). A demografiai atmenet, vagyis a szlletési és a halalozasi arany
csOkkenése el6szor Eurépaban kovetkezett be. A szuletésszam csdokkenése Eurdpa
nagy részén az 1890-es években elkezd6dott, voltak azonban olyan tarsadalmi
csoportok, ahol ez a csokkenés mar az 1600-as években elkezd6dott. A halanddsag
csOkkenése az 1700-as években valt altalanossa Eurépaban (Kovacs 2004).

Még a XX. szazad elején is voltak azonban olyan orszagok (skandinav orszagok,
Németorszag, Nagy-Britannia, Lengyelorszag, Romania, Bulgaria), ahol az alacsony
halandésag magas szuletési arannyal parosult, és gyors népességnodvekedéshez
vezetett. Ezzel szemben Koézép-Eurépaban és Franciaorszagban éppen forditott
helyzet alakult ki: a magas halalozasi aranyhoz alacsony szlletésszam tarsult, igy
ebben a régiéban a népességszam nagyon lassan emelkedett (Kovacs 2004).

Az |. és a ll. vilaghaboru nemcsak jelentés emberveszteséget eredményezett, de
a szuletésszamot is lecsokkentette, amit a haboru utani atmeneti szuletésszam
emelkedés ellensulyozott (Kovacs 2004).

Az 1950-es és 1960-as évek elején a szuletésszam jelentésen emelkedett. Ez a
tendencia az 1960-as évek kozepén fordult meg, amikor drasztikus csodkkenés
kezd6dott el a szuletések szamaban. Ez a tendencia a legtobb orszag esetében a
mai napig tart. Kivételt képez irorszag, valamint a skandinav allamok, ahol a
csaladpolitikai intézkedések és a rugalmas foglalkoztatasi formak elterjesztésével
sikerult a termékenységi ratat ndvelni (Kovacs 2004).
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Az 1950-es — 1960-as években tobb orszagban el6fordult, hogy kormanyzati
beavatkozasokkal igyekeztek a szlletésszamot befolyasolni. Romaniaban 1966-ban,
Magyarorszagon 1953-ban abortusztilalmat vezettek be. Ezek az intézkedések
atmenetileg megnovelték a termékenységi aranyszamot, mig azokban az
orszagokban, ahol ilyen intézkedésre nem kerult sor, a népességszam tovabb
csokkent (Kovacs 2004).

Az ezredforduldn az Eurdpai Unié orszagainak felében a sziuletések szama
elmaradt a halalozasok szamatol. Néhany orszag esetében a természetes fogyast
tovabb sulyosbitja a vandorlasok negativ egyenlege (Kovacs 2004).
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11.abra Az EU-15-6k és a 2004-ben, illetve 2007-ben csatlakozott uj EU
tagallamok népességszama, 1960-2012
Forras: szerkesztette EUROSTAT adatok alapjan Siposné Nandori Eszter

A 11. abra alapjan lathatd, hogy az ujonnan csatlakozé tagallamok
népességszama az 1980-as évek eleje 6ta stagnal, mig az EU-15-6k 6ssznépessege
folyamatosan novekszik.

A 2050-ig sz0lo elbrejelzések szerint az Unié népessége tovabb csokken, 2000-
hez képest dsszesen 30 millio fével. A népességszam csOkkenés mértékét tekintve
az Unidé 15 régebbi tagallama és a 2004-ben, illetve 2007-ben csatlakozott uj tagok
kozott kulonbség van. Mig ugyanis a 15-Ok esetén az atlagos népességszam-
csOkkenés ,csupan” 3,6 szazalék, addig az ujonnan csatlakozok esetén a csokkenés
atlagosan 16,5 szazalékos lesz (Kovacs 2004).

2050-re a legnagyobb népességszam-emelkedés irorszagban, Nagy-
Britanniaban, Franciaorszagban, Daniaban, Hollandidban és Svédorszagban
varhaté. A skandindv orszagokban, Franciaorszagban és Hollandidban ez
els6sorban a magas szintl szocialis ellatasoknak, a kedvezd életkilatdsoknak és a
pozitiv vandorlasi egyenlegnek kdszonhets. irorszagban a népesség fiatal
korosszetétele és a relative magas termelékenység miatt valészinUsitik, hogy 2050-
re a 2000-es népességszam 42 szazalékos novekedését sikerul elérni. Nagy-
Britannidban a népességndvekedés oka a viszonylag magas szuletésszam és a
pozitiv vandorlasi egyenleg lehet (Kovacs 2004).
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A tobbi régi tagallamban (mint Olaszorszag, Spanyolorszag, Németorszag) a
népességfogyas valdszinlleg tovabb folytatdédik. Az Uj tagallamok kdézul sokban
(Romania, Bulgaria, Magyarorszag, balti allamok, Csehorszag, Szlovakia) szintén
fogyni fog a népesség. A legnagyobb aranyu, 40 szazalékos csdkkenés Bulgariaban
varhato. Magyarorszagon kozepes mértéki, 17 szazalékos csokkenés varhatd 2000
és 2050 kozott.

Eurépaban a népességnovekedés, amennyiben eléfordul, elsésorban a pozitiv
vandorlasi egyenlegnek, és csak kisebb mértékben a természetes szaporodasnak
koszonhet6, ugyanis az Unid legtdbb tagallamaban pozitiv a vandorlasi egyenleg
(Kiss 2002).

2.2. A népesség megoszlasanak térbeni valtozasai

2.2.1. ,Haavilag egy falu lenne”

A népesség Osszetétele tobbek kozott demografiai (nem, életkor), kulturalis
(nyelv, vallas, nemzetiség), munkaerd-piaci (foglalkozas, képzettség), foldrajzi
szempontbdl vagy anyagi helyzet szerint vizsgalhatd. Donella Meadows 1990-es
adatok alapjan a népesség foldrajzi, nyelvi, kor és nem szerinti, vallasi egészségugyi,
oktatasi, jovedelmi, foglalkoztatasi és infrastrukturalis 6sszetételét szemléletesen ugy
mutatta be, mintha a Foéldink egy 1000 lelkes falu lenne. Késébb ujabb és ujabb
hasonlé jellegl irasok szulettek. Russow 2000-ben és 2005-ben hasonlé modon
mutatta be a Fold 6sszetételét. Legfontosabb megallapitasai, hogy a népesség tdébb
mint fele hat orszagban (Kina, India, USA, Indonézia, Brazilia, Pakisztan)
koncentralodik. A népesség egynegyede a kinai, spanyol és angol nyelvek
valamelyikét beszéli anyanyelvként (4. tablazat).

4. tdblazat Ha a vilag egy 1000 lelkes falu lett volna 2005-ben 1.

Népesség Nyelv Egészség és oktatas
Kele:A.ZS|a és 293 kinai, . 136 TISZt? , IV|zhez valé 830
Oceania mandarin hozzaférés
Dél-Azsia 228 z Ae7edailavhe
- : spanyol 50 Kolz,er?esz’sfe,glljgyhoz 570
Eszak-Amerika 157 valo hozzateres
Szaharatél  délre .y .
fekvé Afrika 115 | angol 48 | Alultaplalt lakossag 140
Latin Amerika & a | gg | gy 28 | HIV fertézott 6
Karib-szigetek
Eurgpa & Kozep- 74 | portugal 28 | Analfabéta nék 91

zsia
Kozel-Kelet s 47 | bengali 27 | Analfabéta férfiak 52

Eszak-Afrika

Forras: szerkesztette Russow (2005) alapjan Siposné Nandori Eszter
A korcsoportonkénti 0sszetételt vizsgalva megallapithatd, hogy a népesség kozel
10%-a 60 éven fellli. Tovabbi megallapitas, hogy a Foéld népességének tobb mint a
fele a keresztény vagy az iszldm vallast koveti, és az egy fbére jutd éves
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atlagjovedelem 7000 dollar (5. tablazat). A szarazfold terllete 6sszesen 5137 hektar,
ebbdl 2091 hektar erd6 vagy védett tertlet, mely 0,01%-kal csdkken évente az
erddirtasok kovetkeztében. (6. tablazat) (Russow 2005).

5. tablazat Ha a vilag egy 1000 lelkes falu lett volna 2005-ben 2.

Eletkor és nem Vallas Gazdagsag és munka
Férfi 503 | keresztény | 326 | Alacsony jovedelm( orszagban €lok| 366
N6 497 | iszlam 202 | Magas jovedelm( orszagban él6k 157
0-14 éves 281 | ateista 171 | Dolgozo férfiak 271
15-64 éves 645 | hindu 140 | Dolgozo6 nék 199
65 éves és kinai
o 74 | tradicionalis | 61 | Gyermekmunka (f6) 14
id6sebb .

vallas
Varhato 68 | buddhista | 58 | Egy fére juté jpvedelem 7011$
atlagéletkor
Forras: szerkesztette Russow (2005) alapjan Siposné Nandori Eszter
6. tablazat Ha a vilag egy 1000 lelkes falu lett volna 2005-ben 3.
Fold (ha) Infrastruktura

Osszesen 5137 Elektromossag (kWh/f6/év) 2606

Eqy fére 5,14 Személygépkocsi 141

Mivelhetd terllet 545 Vezetékes telefon 180

Erdé 1513 Mobiltelefon 342

Evenkénti erdgirtas 2 Szamitogép 130

Védett természeti terllet 578 Szélessavu internet eléfizetok 42

Forras: szerkesztette Russow (2005) alapjan Siposné Nandori Eszter

2.2.2. A népesség foldrajzi eloszlasa

Foldunk népességének térbeli megoszlasa rendkivul egyenlétlen. A Fold felszinének
mintegy 75%-a alig lakott (a néps(iriiség 1 f6/km? alatti), a masik 25%-an azonban a
népsiirliség 100 fé/km? folott van. A népesség eloszlasa horizontdlisan és
vertikalisan is egyenl6tlen. Egyrészt a tengerpartoktol tavolodva egyre csokken a
népslriiség (az Fold lakossaganak fele a tengerpartok 200 km-es korzetében él),
masrészt a tengerszint feletti magassag emelkedésével csdkken a népslrliség (az
emberiség tobb mint fele 200 m alatti tengerszint feletti magassagon él). (Kuthyi
2001) Foéldunk legsiribben lakott tertletei tehat a tengerpartok és a folyévolgyek,
mig a legritkabban lakott terlletek k6zé tartoznak a sarkkori terlletek, a sivatagi
terlletek, az es6erd6k és a magashegyséegek. A legnagyobb népslriségl orszag
2006-ben Monaco volt 16.205 fé/km?—rel, mig a legritkabban lakott orszag Mongdlia
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1 fé/km®-es népsiriiséggel’. A legsiribben lakott foldrész Azsia, 95 f6/km?-es
népsiiriiséggel, mig a legritkdbban lakott kontinens Ausztralia 3 f&/km?rel
(Rosenberg 2005).

A népesség megoszlasa a Fold északi és déli része kozott sem egyenletes. Mig
ugyanis az északi félgombon él az emberiség 88%-a, addig a déli féltekén csupan a
12% (az egyenlbtlen eloszlas oka természetesen részben a szarazfoldek egyenlétlen
eloszlasa).

Négy nagy népességtomoriilés talalhaté a Foldon, ebbél ketté Azsiaban. Az egyik
ilyen kozpont Kelet-Azsiaban talalhats, Kelet-Kinat, Koreat és Japant foglalja
magaban. A masik goc Dél-Azsidban talalhato, India, Indonézia és Banglades
tertletén. Az azsiai gocok mar az oOkorban is léteztek. Akkor még els6sorban a
mezbgazdasag koré szervezOdtek, mara azonban a népességtomorulések
gazdasagi alapja az ipar.

A harmadik népessegtomorulés Nyugat-Eurdpaban talalhaté. Ez az &kori
mediterran civilizaciokbdl alakult ki, és az ipari forradalom idején ndvekedett meg
jelentésen a lakosainak szama. Kialakulasanak idején tekintve a legdfiatalabb
népességkoncentracié az észak-amerikai, mely az Amerikai Egyesiilt Allamok észak-
keleti terlletét foglalja magaban: az Atlanti-6cean partvidékét és a Nagy-tavak
vidéket.

A XX. szazadban a népességndvekedés a fejl6dé orszagokban érte el a
legnagyobb Gtemet. (Kuthyi 2001) Afrika és Latin-Amerika nagyvarosainak
népességszama egyre nd, és a vilag legnépesebb varosai kozott egyre tobb a fejl6dé
orszagbeli nagyvaros.

A népesség egyenlbétlen foldrajzi eloszlasa részben torténelmi tényezékkel
magyarazhaté. Az Okori civilizaciok kialakulasanak helyén ma is jelentés
népességtomorilések talalhatok. Emellett foldrajzi tényez6k is befolyasoljak a
népességszam eloszlasat: az Eurdépa és Azsia kozotti szarazfoldi kapcsolat
megkonnyiti, mig Amerika 6ceanokkal valo elszigeteltsége megneheziti a népesség
mozgasat.

2.2.3. Eletkor szerinti sszetétel

A korcsoportonkénti Osszetétel korfak segitségével vizsgalhatd, melyek alapjan a
népességnek harom demografiai tipusa kilonboztetheté meg.

- novekvo népesség
o0t korfaja (12. abra): Minél
+ fiatalabb egy korcsoport, annal
T nagyobb annak népességen
belili aranya. A szegény,
fejlédé orszagokra jellemzd
30 eloszlas, ahol magas a
+ szluletésszam és a halalozasi
TL N\ arany és alacsony a varhatd

atlagéletkor. Algéria, Brazilia,
India, Mexikd népessége ezzel
a korfaval jellemezheté.

Eletkor

50 -

MNépességszam

12.abra Novekvé népesség korfaja
Forras: szerkesztette Siposné Nandori Eszter

2 CIA World Factbook
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Eletkor

50

30

yER

- \

Forras: szerkesztette Siposné Nandori Eszter

Forras: szerkesztette Siposné Nandori Eszter

I .

Mépessegszam

13.abra Stagnalo népesség korfaja

MNepessegszam

14.abra Fogyo6 népesség korfaja

- stagnalé népesség korfaja
(13. abra): méhkas alaku korfa,
melynél a fiatalok és a k6zépkoruak
aranya kozel azonos, az idGésebb
népesség aranya a novekvd
halalozasok miatt alacsonyabb.

Azokban az  orszagokban
jellemzé (mint az USA, Ausztralia,
Uj-Zéland vagy irorszag), ahol a
népességszam és a szuletéskor
varhaté élettartam egyenletesen
né.

- fogyo népesség korfaja (14.
abra): Az eléregedé tarsadalmakra
jellemz6, ahol a szuletési arany
csokken, ezért a fiatalok
népességen belluli aranya nem éri
el az idések aranyat. A fogyo
népességu orszagok kozeé tartozik
a fejlett eurdpai orszagok jelentés
része (Németorszag, Belgium,
Magyarorszag, Svajc, Dania).
(Bernek — Sarfalvi 2009)

2012-ben Foldunk egy atlagos lakdja 70 évnyi élettartamra szamithatott (ez az
érték lassan, de folyamatosan novekszik). A varhaté életkor azonban régiénként
jelentdsen eltérhet (15. &bra). A legmagasabb atlagéletkor Eszak-Amerikaban
jellemzd, ahol a nék atlagosan 81, a férfiak 76 évet élnek. Ausztraliaban és
Eurépaban 77 év a varhatd atlagéletkor. A nemek kozti eltérés Eurépaban 7,
Ausztraliaban mindodssze 4 év. A legrovidebb élettartamra az Afrikaban él6k
szamithatnak, ahol a nék atlagos élettartama 59, a férfiaké 56 év.

>,

&
o> B

15.4abra A véarhaté életkor a Fold kontinensein, 2012
Forras: szerkesztette DSW adatai alapjan Siposné Nandori Eszter
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2.2.4. Nemek szerinti osszetétel

A nemenkénti Osszetételt vizsgalva megallapithaté, hogy a Foldon enyhe
férfitobblet van. Az U0jszilott csecsembk korében ugyanez az enyhe fiutdbblet
tapasztalhato.

A nemenkénti Osszetétel azonban az egyes foldrészek szerint jelentds eltérést
mutat. A fejl6d6é orszagokban jellemzd a férfitdbblet, ami annak tudhat6 be, hogy a
nem megfelel6 egészségugyi ellatdas, a ndék mezbgazdasagi munkakban vald
nagyaranyu részvétele és a magas termékenységi aranyszamok miatt a ndi
halanddsag nagyobb.

Eurdopaban viszont nétobblet van. Bar az ujszulottek és a 40 év alattiak korében
férfitdbblet van, az idésebb, 55 év felettiek korében tobb a né a magasabb varhato
élettartamuk miatt (Kiss 2003), ami 6sszességében enyhe nétobbletet eredményez.
A nék varhato élettartama a XX. szazad elején haladta meg el6szor a férfiakét, ami a
lecsokkent termékenységi aranyszamnak és a javuld kdzegészségugyi ellatasnak
volt kdszonhetd. Ma a férfiak és a n6k kozott mortalitasi €s morbiditasi kilonbségek
is vannak. A legfébb kilonbség a kdvetkez6 idézettel szemléltethetd leginkabb: ,a
ndék megbetegszenek, a férfiak pedig meghalnak”, vagyis a nék jellemz&en halalhoz
nem vezetd kronikus betegedéseket kapnak el, mig a férfiak fatalis
betegségtipusokat. A mortalitas tekintetében megallapithatd, hogy a férfiaknal a
kardiovaszkularis, mig a néknél a daganatos megbetegedések a vezetd halalokok,
de mindkét nemnél mindkét betegségtipus nagyon sok aldozatot kdvetel. (Szantd —
Susanyszky 2006)

A nemek kozti kulonbségek részben tarsadalmi, részben bioldgiai okokkal
magyarazhatdak. A tarsadalmi okok kozé tartoznak az eltéré tarsadalmi szerepek és
az eltér6 életvezetési stratégiak. (Szantd — Susanyszky 2006) A modern
tarsadalmakban a férfiak szamara gondot jelenthet, hogy nem tudjak eltartani a
csaladjukat, és ugy érzik, nem tudnak megfelelni a vellk szemben tamasztott
tarsadalmi elvarasoknak. Ezzel szemben a nbékben az kelt gyakran feszultséget,
hogy nem tudnak megbirkdézni a munkahelyi feladatok, a haztartasvezetés és a
gyereknevelés altal rajuk rott kettés, néha harmas teherrel. A keletkezd
feszlltségeket a n6k altalaban hatékonyabban tudjak kezelni, hiszen télik a
tarsadalom konnyebben elfogadja az érzelemnyilvanitasokat (panaszkodas, siras),
mig egy ,igazi férfit” sokan ugy képzelnek el, mint aki nem panaszkodik, és nem
kesereg. Igy tehat a keletkezé fesziiltséget sokszor nem tudja oldani, ami egy
bizonyos id6 utan fatalis megbetegedésekhez vezethet.

Ezen kivul a férfiaknal gyakoribbak az egészségre karos magatartasformak
(alkoholizmus, dohanyzas), ami tovabb nodveli a varhaté élettartamban a két nem
kozott fellelhetd kulonbségeket. A nemek kozti kulonbségeket a tarsadalmi tényezok
mellett genetikai védéfaktorok és hormonalis kilénbségek is magyarazzak. (Szanté —
Susanyszky 2006)

A nemek kozti kilénbségek a foglalkoztatasi aranyokban is transzparensen
megjelennek. A nék foglalkoztatasi rataja ugyanis mindenhol elmarad a férfiakétol. A
ndi foglalkoztatottsagnak harom tipusa kulénboztetheté meg. Bizonyos orszagokban
(Lengyelorszag, Finnorszag, Ausztria, Romania) a néi foglalkoztatottsag
valamennyi  korosztdlypan magas. Ezzel szemben Hollandiaban,
Svédorszagban, Belgiumban vagy Olaszorszagban a nék nagy része szulés
utan abbahagyja a teljes munkaidés keresé foglalkozast. Szulés utan a nék az
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atipikus foglalkoztatasi formak (részmunkaidés alkalmazas, tavmunka)
igénybevételével térnek vissza a munkaerépiacra. A skandinav allamokban
néhany év elteltével ismét teljes munkaidés allast vallalnak, viszont
Hollandiaban gyakori, hogy a nyugdijkorhatar eléréséig maradnak a
részmunkaidds formanal. Az orszagok harmadik csoportjaban (Franciaorszag,
Anglia, USA, Magyarorszag) a n6k foglalkoztatasa fiatal korban, majd 35 éves
kor utan magas. A kettd kozott a gyermekvallalas miatt jelentésen csokken a
nék foglalkoztatasi rataja.

2.2.5 Emberfajtak szerinti 0sszetétel

A ma él6 emberek egy fajhoz, a homo sapiens sapiens-hez tartoznak. Kuls6
megjelenésukben azonban az eltér6 korulmeények és az azokhoz valé alkalmazkodas
miatt kis mértékben eltérnek. Az eltéré fizioldgiai és rasszantropoldgiai tulajdonsagok
alapjan az emberi fajon bellil négy nagyrassz kulonbdztethetd meg: europid,
mongolid, negrid és veddo-ausztralid.

Az europid nagyrassz tagjainak megjelenése nagy valtozatossagot mutatnak.
Jellemzdik a gazdag domborulatu arc, a keskeny orr, a valtozatos haj- és szemszin.
Eredetileg Eurépaban, Kézép-és nyugat-Azsidban és Eszak-Afrikaban éltek, mara
azonban a gyarmatositasoknak és a nemzetkdzi vandorlasoknak koszonhetben a
vildag minden tajan megtalalhatéak. Az europid nagyrasszon belll tovabbi kisebb
rasszok (mediterranid, iberid, pontid, szaharid, arabid) kilonboztetheték meg.

A mongolid nagyrasszhoz tartozok jellemz6éi a sarga tonusu bér, a fekete haj, a
mongolredd, a nagy, lapos arc és a hangsulyos jaromcsont. Eredetileg Azsiaban,
Amerikdban és Oceanidban éltek, de mara a legelterjedtebb nagyrassza valt. A
mongolid nagyrasszhoz tartozék hat tovabbi kisebb (amerindian, tungid, ainuid,
mikronéz-polinéz, délkelet-azsiai, északkelet-azsiai) rasszba sorolhatok.

A negrid nagyrassz tagjai eredetileg Afrika Szaharatol délebbre fekvé terlletein
éltek. A gyarmatositas soran azonban nagy szamban jutottak el mas foldrészekre is,
els6sorban Amerikaba. Kulls6 megjelenésikre jellemzé a soétét bér-, haj- és
szemszin, a vastag ajkak és a gondor haj. Legfébb csoportjai a bambutidok, az
etiopidok, a kozépsb-negridek, a paleonegridek, a szudanidok, a nilotidok és a
bantidok.

A veddo-ausztralid nagyrasszhoz tartozokra szintén a sotét haj-, bér- és
szemszin jellemz6. A tobbi nagyrasszhoz viszonyitva kdzepes termetliek, hosszu
labuak, hosszu, keskeny fejlek, csapott alluak. Ausztralidban éshonosak, de ma mar
megtalalhatdak Indiaban, Malajziaban, a Filép-szigeteken, Uj-Zélandon és Oceania
szamos szigetén. (Pirisi — Trocsanyi 2010)

Mulatt Europid ‘/Mesztic
Negrid Mongolid
Zambo

16.abra A fébb kevert rasszok
Forras: szerkesztette Siposné Nandori Eszter
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Az egyes nagyrasszok egyuttélésének kdvetkezményeként olyan kevert fajok is
kialakultak, mint a mesztic, a mulatt vagy a zambo (16. abra).

A rasszok eltér6 kilsé jegyei a torténelem soran sokszor politikai konfliktusokhoz,
esetleg a rasszizmus megnyilvanulasi formaihoz vezettek. Emellett a rasszok szerinti
Osszetétel a gazdasag szamara is fontos lehet, hiszen az eltéré kilsé jegyek eltérd
fogyasztasi szokasokat és eltér6 munkaveégzési mdédokat eredményezhetnek. Bor-,
haj- és szemszintdl fuggéen példaul a ruhazati iparban, a szépségiparban vagy a
kozmetikumok terén mas-mas termékek irant jelenik meg kereslet. A gazdasagban
ezeket az eltérd igényeket figyelembe kell venni, és célzott mdédon kell a kinalatot a
kereslethez igazitani.

2.3. A népesség térbeni mozgasai: a migracio

A vandorlasi kulonbozet, vagyis a népesség mozgasa nemcsak a népesség szamat,
hanem annak Osszetételét, minéségét is befolyasolja. A migransok nemcsak a
befogadd, hanem a kibocsatd orszag népességének Osszetételére is hatassal
vannak. Jelen fejezetben a migraciot alakitdé tényezdket, legfontosabb motivaciait,
tipusait, a migracidhoz kapcsol6dé legfontosabb elméleteket és a legfébb migracios
trendeket tekintjuk at.

A népesség mozgasa, vagyis a migracio egyfajta mobilitasként értelmezhetd. A
mobilitds azt fejezi ki, hogy adott egyén vagy csoport milyen mértékben képes az
egyenlétlenségek rendszerében elfoglalt helyét megvaltoztatni. A mobilitasnak
szamos tipusa kulénboztetheté meg (17. abra).

Annak alapjan, hogy a helyvaltoztatas generaciok kozott vagy egy generacion
belul torténik-e, megkulonboztethetlnk intra- és intergeneracidés mobilitast. Az el6bbi
az egy adott generaciéon beluli helyvaltoztatast fejezi ki, vagyis azokat az eseteket,
amikor az egyén élete soran a korabbinal jobb helyzetbe kerul (példaul
szakmunkasbdl értelmiségi lesz fels6foku tanulmanyok elvégzése utan). Az
intergeneracios mobilitas ezzel szemben azokra az esetekre utal, amikor a gyerekek
a szulék pozicidjatol kedvezdbb vagy kedvezbtlenebb pozicidoba kertlnek. (Dabasi
2011) Ez a valtozas torténhet az oktatasban valé részvétel vagy hazassagkotés
révén.

Egy masik szempont szerint a mobilitas vertikalis és horizontalis tipusokba
sorolhato. Vertikalis mobilitasrol akkor beszélink, ha valaki a korabbi helyzeténél
jobb (,felfelé iranyuld mobilitas”) vagy rosszabb (,lefelé iranyulé mobilitas”) helyzetbe
kerul. Felfelé iranyuld6 mobilitds az a korabban emlitett eset, amikor a fizikai dolgozé
a diploma megszerzése utan értelmiségi munkakdrben helyezkedik el. Lefelé
irAnyulé mobilitdsra az a szellemi foglalkozasu alkalmazott lehet példa, aki a
munkahelyének elvesztésével munkanélkulivé valik. A vertikalis mobilitas
foglalkozasi, ha az egyént a sajat foglalkozasi csoportjan belll el6léptetik (példaul
mérnokbél  csoportvezetévé valik) vagy visszamindsitik (osztalyvezet6bdl
osztalyvezetd helyettessé valik). Szakképzettségi mobilitasrol akkor beszélink, ha Uj
szakképzettség szerzésével jut elbre (példaul technikusbol mérndkké valik).

Amennyiben valaki falubol varosba, az orszag keleti részébdl a nyugatiba koltozik
(tertleti mobilitas), vagy ugyanabban a munkakérben, de mas munkaltatonal dolgozik
tovabb (foglalkozasi mobilitas), akkor horizontalis mobilitasrol beszélink. (Dabasi
2011) A horizontalis mobilitas szakképzettségi tipusaba sorolhaté az az eset, ha az
egyén Uj szakképesités megszerzésével olyan Uj munkakdrben kezd dolgozni, ami a
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korabbival mellérendelt viszonyban all (példaul kontrollerként dolgozik a korabban
mérndkként dolgozé munkavallald)

Az emberek térbeli fizikai mobilitasat tehat terlleti mobilitasnak nevezzuk. A
tertleti mobilitas lehet ingazas, amely a rendszeres id6kozonként bekovetkezd
helyvaltoztatas a lakohely és a munkahely kozott (Koll6 2006). A teruleti mobilitas
masik tipusa a lakohely olyan megvaltoztatasat jelenti, amely a nagy tavolsag miatt
nem teszi lehetévé a korabbi munkahely megtartasat. (Tomka 2009)

Mobilitas

‘ Horizontalis ’ Vertikalis
1 L L 1 L
(Foglalkozési) Gzakképzettsé@ ( TERULETI) (Foglalkozési) Gzakképzettsé@

17.4bra A teruleti mobilitas tipusai
Forras: szerkesztette Tothné Sikora (2004, 93.0.) alapjan Siposné Nandori Eszter

A migracid vagy vandorlas tehat terlleti mobilitasként értelmezhetd és a
népesseg helyvaltoztatasat jelenti. Legfontosabb tarsadalmi funkcidja a termel&erék
€s a népesség egyensulyi allapotanak alakitasa, ugyanakkor — a népesedési
folyamatok tehetetlenségi erejébdl adéddan — a kiegyenlitéssel ellentétes funkciot is
betdlthet.

2.3.1. A vandorlast befolyasol6 tényezdk

A migraciot meghatarozé tényez6k kozott két alapvetd tényezdcsoportot, az
ugynevezett taszité” (push) és ,vonzd” (pull) tényezdket kildnbdztethetjuk meg.
El6bbibe a kibocsatd orszag azon kedvezétlen jellemzéi tartoznak, amelyek
elkoltozésre Osztonzik az ott éléket, mig utdbbi a befogadd orszagok azon kedvezé
tulajdonsagait tartalmazzak, amelyek az odakoéltdzésre csabitjdk a vandorldkat.
(Tomka 2009) A leggyakoribb taszité és vonzd tényezdket a 7. tablazat foglalja
dssze.

7. tablazat A migracio legfébb ,push” és ,pull” tényezbi

Gazdasagi Politikai Természeti/ | Tarsadalmi Egyéni /
tényezbk tényezbk kornyezeti tényezbk maganéleti
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tényezbk tényezbk
magas munka- | demokracia /
AN A el-
nélkuliség, politikai sivatagosodas
kevés munka- szabadsag 9
lehetb6ség hianya
x — I —
0 | lehet6ségek politikai o
N . g g . egészségre
O | korlatozottsaga uldoztetés . . .
2 alacsony disZKriminacio "karos alacsony kevés esély a
) & vedelmek kornyezet tarsadalmi csalada-
fc J - . mobilitas lapitasra
2] alacsony természeti
o szintd katasztrofak
egeszségugyi haboruk (arvizek,
ellatas hurrikanok,
alacsony szarazsagok,
életszinvonal foldrengések)
magas . . .
életszinvonal politikai bev?arg(rj]f[)irlok oktatas
_ | magasabb | szabadsag tolerancia | csaladalapitas
S |__jovedelmek
N FRT,
Q. | tobb lehetdség vonzo / csaladi
c . X kapcsolatok
2 jobb biztonsag €geszseges
i ,Joob koérnyezet magas
S | egeszsegugyi tarsadalmi
o ellatas ey csalad-
egyszer( mobilitas egyesités
tobb munka- gy . 9y
lehetéség Ietelepede3|
szabalyok

Forras: szerkesztette Siposné Nandori Eszter

Ezen tényez6k mellett megkulonboztethetjik a kozvetité tényezék szerepét is.

Ezek kozé tartozik a foldrajzi tavolsag, vagy a kozlekedési lehet6ségek. (Tomka
2009) Ezek a tényezdk nem sorolhatéak be az el6z6 két kategdriaba, mégis
jelentésen befolyasoljak a vandorlasokat.

Fontos szerepe lehet még az adott térség lakossagara jellemz6 kulturalis, illetve
szocialis jellemvonasoknak. Ugyanazok a taszitd, vonzo és kozvetitd tényezbk
ugyanis mas-mas hatast fejtenek ki az egyes emberekre attdl fliggéen, hogy milyen
szocio-kulturalis jellemzékkel birnak. (Tomka 2009) A magyarok szocidlis és
kulturalis jellemzéik alapjan példaul alacsony migracidés hajlammal rendelkeznek,
vagyis viszonylag nehezen szanjak ra magukat a vandorladsra. Ennek részben a
csaladi / barati kapcsolatok fontossaga és a tarsadalmi t6ke véddszerepébe vetett
er6s hit lehet az oka. Mas kulturakban azonban (mint amilyen példaul az amerikaiak
kultaraja) a vonzé és taszitd tényezdk fennallasa sokkal koénnyebben
eredményezheti a vandorlas megvalosulasat.

A vonzé és taszitd tényez6k aranya befolyasolhatja a vandorlok Osszetételét.
Amennyiben a vonzé tényezdk dominalnak, ugy jellemzéen a magasabb statuszu
rétegek vandorolnak, mig a taszité tényez6k tulsulya esetén a vandorlok dsszetétele
sokkal heterogénebb (Tomka 2009).
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2.3.2. A vandorlasok elényei, hatranyai

Egyes elméletek a migraciot meghatarozd okok kozt a résztvevok gazdasagi
racionalitasat emlitik elsé helyen. Feltételezésik szerint a vandorlassal nemcsak a
migrans személy, de a kibocsato és a befogadd orszag/réqio is jol jar. (Dabasi 2011)

Mas kutatasok azonban a migracionak ennél arnyaltabb képét festik meg. A
vandorlasok lehetséges eldnyeit és hatranyait a kibocsatd és befogadd orszag
vonatkozasaban a 8. tablazat tartalmazza. A migracié bizonyos hatasai egyes
esetekben elényt, maskor hatranyt jelentenek. Az elvandorlas demografiai hatasai
egy tulnépesedett orszagban elényt, mig egy népességfogyassal kiizd6é orszagban a
népességszam tovabbi csdkkentése és a tarsadalom tovabb fokozdédd eléregedése
miatt hatranyt jelentenek. Ugyanigy a munkavallalasi koru népesség egy részének
kivandorlasa magas munkanélkuliséggel sujtott kibocsatd orszag esetén
gazdasagilag elbnyds, viszont hatranyként jelenik meg a magasan kvalifikalt
szakképzett munkaerd elvandorlasa. A hagyomanyos tarsadalmi és politikai
szerkezet konzervaldédasa, mint az elvandorlas egy lehetséges tarsadalmi hatasa,
szintén pozitivumként és negativumkeént is értelmezhetd.

A befogadd orszag szamara demografiai hatas lehet a népesség etnikai
Osszetételének valtozasa, ami kedvezd, illetve kedvezdbtlen iranyu valtozast is
jelenthet. A munkaeréforrasnak a bevandorld népesség hatasara torténd
megnovekedése elbnyds lehet, amennyiben a bevandorlok azokat az allasokat
vallaljak el, amelyeket a belféldi lakosok nem, vagy nem szivesen vallalnanak. Mivel
azonban tulkinalatot generalhatnak a munkaerdpiacon, a megjelenésiuk végsé soron
a bérek csokkenését eredményezheti, ami a befogad6é orszag szamara gazdasagi
hatrany lehet.

A bevandorlokkal valé egylttélés tarsadalmi problémakat is felvethet, ami
rendszerint az integracios nehézségekbdl illetve az idegengyildlet feler6sdodésebdl
ered.
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8. tablazat A migracio lehetséges elbnyei és hatranyai

Demografiai Gazdasagi Tarsadalmi
elbny hatrany elény hatrany elény hatrany

enépesseg- enépesseg- emunka-nélkuliség eszakképzett evisszavandorlok ehagyomanyos
o nyomas szerkezet csOkkenése munkaerd tapasztalatanak tarsadalmi
N csokkenése torzulasa ehazautalt elvandorlasa hasznosulasa szerkezet
g enépesség-szam jévedelmek (brain drain)  eintenzivebb konzervalasa
‘0 csokkenése nemzetkozi etarsadalmi toke
b enépesség kapcsolatok csdkkenése
8 fokozédo ehagyomanyos evisszavandorlok
— eloregedése tarsadalmi beilleszkedési
X szerkezet nehézségei

konzervalasa
egyorsuld emegvaltozo eagazati emunkaeré- enevelési és oktatasi eintegracios
népesség- etnikai munkaeréhiany kinalat koltségek problémak, etnikai
o novekedés Osszetétel enyhitése novekedése megtakaritasa elkulonulés
‘N lenépesség ebérnyomas nyomast ehazai lakossag |epolitikai
g fiatalodasa enyhitése gyakorol a nagyobb mobilitasi kovetkezmények
.0 [*megvaltozo egazdasagi berek lehet6ségei (diszkriminacio
s etnikai novekedés szinvonalara lekultura és tarsadalom fokozodasa)
P | Osszetétel fokozodasa einfrastruktira pluralizacioja
© (termeldk, tulterhelése
@ fogyasztok
korének
bévilésével)

Forras: szerkesztette Tomka (2009, 80. old.) alapjan Siposné Nandori Eszter
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2.3.3. A vandorlasok tipusai

A vandorlasok osztalyozasa kulonb6z6 kritériumok szerint végezhetd el. A
legfontosabb szempontok szerinti csoportositasok 0sszesitése az 5. abran lathato.

3.1.1.1. Vandorlasok tipusai féldrajzi szempontok alapjan

Foldrajzi szempontbol a migracid egyik tipusat a kozeli telepulések kozti tartos
lakohely-valtoztatas jelenti. Az adott orszagon beluli tavolabbi telepulésekre torténd
atkoltozéseket bels6 migracionak nevezzuk. Az orszagon beluli migracio jellemzben
a nagy népsilriségl terlletekrél a ritkabban lakott, viszont gazdasagilag fejlett
terlletekre vald népességmozgast jelenti a nagy teruleti orszagok esetén. llyen
vandorlasnak tekintheték az USA keleti partjarél a nyugati partra toérténé
atkoltozések. (G. Fekete 1998) A belsé vandorlas csoportjaba tartoznak a szezonalis
vandorlasok is, amit indokolhat a kereslet szezonalis ingadozasat kihasznalo
munkalehetéségek tobbek kozott az épitbiparban, a vendéglatasban vagy a
mezdgazdasagban. Belsd vandorlasnak tekintheté az évszakokhoz kotott, kétlegelds
vandorpasztorkodas, a transzhumano pasztorkodas is, amikor is a pasztorok télen a
sikvidékeken, nyaron pedig a hegyekben legeltetik az allataikat (Dunare 1964).
Orszagon beluli vandorlasnak tekinthet6 az urbanizacio folyamata, amikor a falvakbdl
varosokba Kkoltéznek, illetve az ezzel éppen ellentétes folyamatokat leird
szuburbanizacio folyamata is.

Az orszagok kozotti, ugynevezett kilsé vandorlas megvalosulhat kontinensek
kozott, illetve egy adott kontinensen belul. A kontinensek kozotti, ugynevezett
interkontinentalis vandorlasra a torténelemben szamos példa talalhaté. A 1V.-IX.
szazadban a népvandorlas soran tdmeges vandorlas volt tapasztalhatd Azsiabdl
Eurépaba. Késébb, a XV.-XVI. szazadtdl az Eurdpabdl, illetve Afrikabdl Amerikaba
torténdé vandorlasok valtak meghatarozova. Ezek egy része a gyarmatositas
szandékaval, a lehet6ségek keresésével és a kalandvaggyal, mas része (az Afrikabdl
Amerikaba hurcolt rabszolgak esetén) kényszeritd eszkdzok alkalmazasaval
magyarazhato.

Az eurdpaiak kivandorlasa az Egyesiilt Allamokba a XIX. szazad kézepétdl
er6sodott fel egyrészt a tengerentuli utazast lehetéve tevé gbzhajézas fejlédése,
masrészt a hirtelen megnovekedett népességszam kovetkeztében Eurdpaban el6alld
ellatasi és élelmezési problémak kovetkeztében. Az Egyesiilt Allamok mellett
Kanada, Brazilia, Argentina, Ausztralia, Uj-ZéIand és Dél-Afrika is kedvelt célpontjai
voltak az eurdpai kivandorléknak. (Tomka 2009)

A XX. szazad els6 felében a haboruk nehezitették az interkontinentalis
vandorlasokat. Az elsé vilaghabori utan az Egyesiilt Allamokban bevezetett
bevandorlasi korlatozasoknak, a masodik vilaghaboru utan pedig a kommunista
orszagok kivandorlasi korlatozasainak az eredményeképpen a XX. szazad elejei
szintet az interkontinentalis vandorlasok tobbé nem érték el. (Tomka 2009)
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Forras: szerkesztette Tomka (2009) alapjan Siposné Nandori Eszter
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3.1.1.2. Vandorlasok tipusai az idébeliség alapjan

Azt, hogy adott migracié az id6leges vagy a végleges tipusba fog-e tartozni, a
migrans szemely gyakran nem sejti el6ére. A torténészek azonban az okok és a
korulmények vizsgalatabdl nagy valoszinlséggel elére tudjak jelezni a migracio
idétartamat. (Tomka 2009)

Id6leges vagy atmeneti migraciorol akkor beszélunk, ha az egyén vagy csoport
meghatarozott idére hagyja el lakhelyét példaul munkavallalas vagy tanulas céljabol.
A néhany napra vagy hétre torténé utazast (példaul konferencian valo részvétel vagy
nyaralas céljabol) azonban nem szabad ide sorolni, mivel az nem jar tartés lakéhely-
valtoztatassal! A végleges migracié azokat az eseteket foglalja magaban, amikor a
migrans nem tér vissza korabbi lakohelyére.

3.1.1.3. Vandorlasok tipusai a vandorlasok okai szerint

A manapsag el6forduld vandorlasok dontéen dnkéntesek vagyis spontan modon
mennek végbe. A torténelem soran azonban szamtalan példa akadt a kikényszeritett
vandorlasra. A mar emlitett afrikaiak Amerikaba tortén6 behurcolasa, vagy a Trianoni
békeszerz6dés eértelmében hataron kivul rekedt erdélyi lakossagnak a hatartdl
tavolabbi teruletekre koltoztetése a kikényszeritett migracio eklatans példai.

Bizonyos esetekben az oOnkéntesség és a spontaneitdas kozti hatarvonal
elmosddik. (Tomka 2009) Gondoljunk példaul a tatarjaras vagy a térok hodoltsag
utani magyarorszagi betelepitésekre, amikor kilonb6z6 kedvezményekkel
(addmentesség, ingyen hazhely, vasartartas joga) probaltak az orszag tertletére valo
be- vagy visszatelepulést vonzdbba tenni.

3.1.1.4. Vandorlasok csoportositasa tarsadalmi szempontok szerint

A résztvevbk szama szerint megkulonboztethetink egyéni és csoportos
vandorlast. Ez esetben is igaz az, hogy nem mindig egyszerl és lehetséges a pontos
elhatarolas. El6fordulhat ugyanis, hogy valaki sok mas egyénnek egy idében, egy
iranyba vandorol, mégis mas a motivacidja. Ez esetben nehezen meghatarozhato,
hogy 6 egyéni migrans vagy egy csoportos migracié tagjanak tekinthetd.

A vandorlasok kulonb6zé demografiai jellemz6k alapjan is tipizalhatok. Nemek
szerinti bontast vizsgalva megallapithatd, hogy évtizedeken at tdobbségben voltak a
férfi migransok. Gyakori ugyanis, hogy a férfiak munkavallalasi célb6l mas varosba
vagy orszagba koltdznek, mikdzben a csaladjuk tobbi tagja otthon marad.
Amennyiben a csaladfé véglegesen letelepedik, gyakran kovetik 6t csaladtagjai
csaladegyesitési céllal (lancmigracié). Az 1990-es évekre azonban ez a trend
megszlnni latszott. A legfrissebb felmérések szerint a nék az egyre nagyobb
aranyban megvalésuld esélyegyenléség és az egyre nagyobb aranyu munkaba
allasuk miatt ugyanolyan aranyban migralnak, mint a férfiak. Ez elsésorban Azsiara
igaz, de Eurdpan belul is folyamatosan csdkken a két nem kozotti kilonbség. (Godri
2006)

A vandorlas a vandorldk életkora szerint is tipizalhaté, a migracié ugyanis
tipikusan korspecifikus jelenség. A Rogers gorbe (19. abra) azt irja le, hogy az egyéni
életut egyes szakaszait milyen vandorlasi sajatossagok jellemzik (lllés — Lukacs
2002).
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Vandorlas gyakorisaga

Eletkor

19. abra Rogers gorbe
Forras: szerkesztette Rogers - Castro (1981, 6. old.) alapjan Siposné Nandori
Eszter

A legfiatalabb (0-14 éves) korban (A szakasz) a gyerekek rendszerint nem
onszantukbdl, hanem szlleik akaratabdl vandorolnak. Ebben az életszakaszban a
gyerekek passziv résztvevdi a vandorlasi folyamatoknak (lllés — Lukacs 2002).
Késébb a felndvekvd gyerekek (B szakasz) oktatassal kapcsolatos vandorlasai
novelik meg a migracié gyakorisagat. A migracionak ugyanis egyre gyakoribb oka a
tanulas. Késdbb, a C szakaszban a vandorlasi gorbe helyi maximuma a felséfoku
tanulmanyok folytatasa, illetve a tanulas vilagabol a munka vilagaba val6 atlépés,
tovabba a csaladalapitas soran bekovetkezé migraciénak koszonhetd. A kovetkezd
(D) szakaszban a kozépkoruak koltozései jellemzdek munkahely-valtoztatasi,
lakasvaltoztatasi vagy csaladi okokbdl. A nyugdijba vonulas korlli (E szakasz) ismét
megnd a migracié gyakorisaga. Az életut végéhez kdzeledve (F szakasz) az egyének
foként egészségugyi okokbdl torténd vandorlasa. (Rogers — Castro 1981)

2.3.4. Eurépai vandorlasi folyamatok

Az Eurdépan beldli vandorlasok mar a koézépkorban is jelentések voltak. Akkor
els6sorban a diakok vandoroltak tanulasi céllal, illetve az iparosok kulfoldi
munkavallalasa volt jelentés. A XIX. szazad végén és a XX. szazad elején korlatlanul
vandorolhattak a munkavallalék Eurépan belul. Ebben az idében elsdsorban
Németorszag és Franciaorszag szamitott kedvelt célorszagnak. (Tomka 2009)

A XX. szazadban az Eurdépan bellli migraciés folyamatok, melyeket elsésorban
politikai és gazdasagi tényezdk befolyasoltak, jelentés hatast gyakoroltak az egyes
orszagok népessegének alakulasara. Az I. és |Il. vilaghaboru alatt és utan
menekultek hullama indult el dnként, masokat a békeszerz6dések utan kényszeritd
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eszk6zokkel telepitettek at mas orszagokba. A Il. vilaghaboru idején jelent6s
meéreteket Oltott a zsidok deportalasa, 0sszesen 5,6 — 5,9 millié zsido aldozata volt a
haborunak (Karsai 2001, 15. old.).

A 1l. vilaghaboru utani gyors gazdasagi fejlédés az 1950-es — 1960-as években
felgyorsitotta a migracios folyamatokat. Els6ésorban vendégmunkasok vandoroltak
Nyugat-Eurdopaba, foéként Portugaliabdl, Spanyolorszagbdl, Olaszorszagbal,
Gorogorszagbol, Jugoszlaviabol és  Torokorszagbdl. A legtobb  bevandorld
Németorszagba, Franciaorszagba és Svajcba érkezett. Az 1970-es években
azonban az olajvalsag nyoman Eurépaban is felléepd gazdasagi visszaeseés
visszavetette a vandorlasokat. (Tomka 2009)

Az 1980-as évektdl atalakult a migransok Osszetétele. Mig az 1960-as években
els6sorban egyedulallé férfiak vandoroltak, dontéen ideiglenes jelleggel, addig az
1980-as évekre mar inkabb a csaladok vandorlasa tapasztalhato, sokszor a végleges
letelepedés szandékaval. Ebben az id6szakban valt jelentéssé a ,lancmigracio”,
vagyis a befogadd orszagban él6 rokonok, baratok alapvet6en hozzgjarultak a
migracio melletti dontés meghozatalaban. (Tomka 2009)

A Szovjetunié felbomlasaval a vandorlasok ujabb 16kést kaptak. A volt szocialista
orszagokbdl a szabad mozgas korlatozasanak feloldasaval egyre tdbben vandoroltak
nyugatra. Hasonld, bar kisebb mértékl hatast valtott ki a Jugoszlavia felbomlasa
kapcsan kitort haboru, aminek hatasara mintegy 4 millid6 ember menekult el
otthonabdl. (Tomka 2009)
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20. abra Bevandorldk és elvandorldk szama Eurdpa orszagaiban, 2010*
* A Bulgariara és Lengyelorszagra vonatkozé adatok 2008-asak, a Hollandiara vonatkozo adatok
2009-esek, Romaniara vonatkoz6an nem all rendelkezésre adat, Magyarorszagra vonatkozéan a
bevandorlék szamara nem all rendelkezésre adat.
Forras: szerkesztette Eurostat adatok alapjan Siposné Nandori Eszter
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Az utdbbi két évtizedben jelentés migraciés nyomas nehezedik Eurdpara, mivel
az Eurdpai Unidba évente tobb szazezren vandorolnak be, elsésorban Nyugat- és
Dél-Eurépaba. A 2000-es évek elején a vandorlok tobb mint fele Németorszagban
telepedett le. Ezen kivil Olaszorszag és az Egyesult Kirdlysag szamitottak a
legkedveltebb célpontoknak. (Kiss 2003) Nemcsak a tartosan ott tartozkodd
kulféldiek szama, hanem a célorszagban allampolgarsagot szerzettek szama is
jelentésen emelkedett 1990 6ta. (Tomka 2009). A legnagyobb kibocsatdé orszagok
kozott megtalalhaté Olaszorszag és az Egyesult Kirdlysag, de Tordkorszag,
Lengyelorszag, valamint Afrika és Azsia &llamai is. (Kiss 2003)

Az unids orszagokban a be- és kivandorlék szama a 7. abran lathaté. 2010-ben
az Egyesult Kiralysagba vandoroltak be a legtdobben, ezt Olaszorszag,
Spanyolorszag, Németorszag és Franciaorszag kovette. Az elvandorlék szama is
ugyanezekben az orszagokban (Spanyolorszagban, Egyesult Kiralysagban,
Németorszagban és Franciaorszagban) a legmagasabb.

2.4. A demografiai tényezbk és a teriileti gazdasagi névekedés
O6sszefiiggései

2.4.1. Altalanos 6sszefiiggések

A gazdasagi novekedést szamos demografiai tényezd 6sztondzheti. Az egyik
ilyen a betegségek el6forduldasanak csokkenése és a lakossag egészsegi
allapotanak javulasa. Ezzel ugyanis ndé a teljesit6képesség, és csOkken az
egeészségugyi ellatasok iranti igény. Emellett a gazdasagi novekedést a varhato
élettartam emelkedése, vagyis a korai halal kockazatanak a csokkenése is seqiti
azzal, hogy noveli a teljesit6képességet, illetve megteremti a hosszabb tavu tervezés
lehetéségét.

Sokaig a gazdasagi novekedést 0sztonzd tényezbéként tartottak nyilvan a
termékenység csokkenését is, mivel ugy vélték, hogy az megnoveli a ndi
munkavallalast. A legfrissebb kutatasok azonban ennek éppen az ellenkezéjét
bizonyitottak. Mig 1980-ben valéban felfedezhetdé volt a ndi foglalkoztatas és a
termékenység kozotti negativ kapcsolat, addig 2006-ra a két jelenség egy iranyba
valé mozgasanak lehettink tanui. A jelenségnek szamos magyarazata lehet. Az
egyik ilyen tényez6, hogy azzal, hogy a n6k munkaba allnak, tobb lehetéséguk van
az oOnmegvaldsitasra, és kiegyensulyozott, harmonikus személyiségként a
gyermekvallalasi kedvik is emelkedik. Tovabbi magyarazat lehet az atipikus
foglalkoztatas terjedése és a gyermekintézményi ellatottsag szintjének emelkedése
(Pulay 2010), amely lehet6vé teszi a munkavallalas és a gyereknevelés
0sszehangolasat.

A népességszam valtozasa szintén hatassal van a gazdasagi novekedésre. Az
ugyanis kozvetlenll befolyasolja a munkavallalasi koru népesség és az aktiv
lakossag szamat, ami két vonatkozasban is befolyasolja adott térség gazdasagi
helyzetét.

A népességszam valtozas egyrészt befolyasolja a népesség kordsszetételét. A
népességszam csokkenése példaul a népesség eloregedését eredményezi. A
nyugdijasok szamanak emelkedése megndveli az egészségugyi ellatasok és a
hosszu tavu gondoskodas iranti igényt, vagyis n6 a kereslet a szocialis ellatd
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rendszer irant, mikozben a munkaer6forras csokken. A népességszam valtozasa
tehat befolyasolja a kdzkiadasok nagysagat (European Commission 2007).

A munkaképes lakossag létszamanak valtozasa a gazdasagi teljesitmeényt (GDP-
t) is befolyasolja. A munkaeréforras és a foglalkoztatotti 1étszam valtozasa egyrészt
input oldalrél befolyasolja a gazdasagi eredményt, masrészt kozvetett mdédon a
jovedelem-felhasznalason keresztiul (a nem foglalkoztatottak eltartasanak koltsége
csokkenti a felhalmozasi lehetéségeket). (Mellar 2002)

Azokban az orszagokban, ahol a népességszam csOkkenése tapasztalhatd, a
gazdasagi novekedés hajtéereje az innovacid6 lehet. Az Eurépai Unio
megfogalmazta, hogy a demografiai kihivasokra az innovaciéval és a
termelékenység fokozasaval tudna reagalni. Az eloreged6 népesség a piacok
alkalmazkodasat is eredményezheti. Az idGések igényeit kielégitd termékek és
szolgaltatasok uj piacai johetnek létre. (European Commission 2007)

2.4.2. A demografiai folyamatok gazdasagi és tarsadalmi hatasai a fejl6dé
orszagokban

A fejl6d6é orszagokban a népességszam folyamatosan né (ahogy az a ndvekvo
népesség novekvd korfajan is latszik), ami nagy kihivas elé allitia ezeket az
orszagokat. A népességszam gyors emelkedése sokak megélhetését teszi
lehetetlenné. Sokan éheznek, nem talalnak munkat és nincsenek megfeleld
lakaskorulményeik. A szegénység és a kirekesztettség megnoveli a szukséges
koézkiadasok nagysagat, jelent6s forrasokat kdltenek tamogatasokra, segélyekre.

India és Kina az a két orszag, ahol a népességszam jelenleg a legmagasabb (21.
abra), és ahol a népességszam ndvekedése a legnagyobb kihivasok elé allitia a
gazdasagi és politikai dontéshozdkat. A kinai népességszam novekedési utemében
egyetlen toréspont talalhatd, meégpedig 1960 kornyékén. Ennek oka az az 1959 és
1961 kozotti éhinség, ami a mezdgazdasag kollektivizalasa utdan kezdddott, és
mintegy 30 millié emberaldozatot kdvetelt.
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21. abra Kina és India népessége, 1950-2009
Forras: szerkesztette Maddison Historical Statistics alapjan Siposné Nandori Eszter

A vilag legnagyobb népességli orszagaban, Kinaban 1979 6ta a ,csaladonként
egy gyerek” politika van érvényben, amelynek értelmében kulonb6zé buntetésekkel,
illetve a gyermekneveléssel kapcsolatos tamogatasok megvonasaval buntetik a
sokgyermekes csaladokat. A kutatdsok szerint ezzel a korlatozassal jelent6s
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meértékben sikerult lecsokkenteni a népességndvekedés utemét, ugyanakkor szamos
negativ, az intézkedések sikerességét megkerddjelez6 mellékhatasa is van ennek a
szabalyozasnak.

e Talan a legfontosabb, hogy sérti az emberek szabadsagat és azt a jogukat,
hogy maguk dontsenek arrdl, hogy hany gyermeket szeretnének vallaini.

e A csaladonként egyetlen gyermek vallalasanak tamogatasa sok esetben
ahhoz vezet, hogy a tobbi gyermeket, ha szuletnek egyaltalan, nem latjak
el megfeleléen. Ez kuldnésen a lanygyermekekre igaz, mivel a legtébb
csaladban a fiugyermeket preferaljak. Mindez a csecsemdéhalanddsag
jelentés emelkedéséhez vezet.

e Figyelembe véve, hogy a kényszer hatasara lecsokkentett termékenyseégi
arany nem jar egyutt a gyermekszulésr6l a népesseg elképzeléseinek
megvaltozasarol, kétséges, hogy ezek a hatasok tartésnak bizonyulnak-e.

e Nem rendelkeziink pontos informaciokkal arrél, hogy a kényszerité
intézkedések neélkul mekkora lenne Kina népessége, igy az intézkedések
sikeressége sem hatarozhaté meg pontosan. (Sen 2003)

Ezzel szemben mas nagy népességl orszagban, igy Indiaban is, kényszerit6
eszk6zOk nélkul probaljak megtorni a népességszam drasztikus emelkedésének
utemét. A legfébb eszkozik a népesség, kildndsen a lanygyermekek atlagos iskolai
végzettségének és a kozegészsegugyi ellatasok szinvonalanak emelése. Az
elképzelés lényege, hogy amennyiben a lanygyermekek tovabb maradnak az
oktatasi rendszerben, egyrészt késb6bbre tolodik az elsé gyermek vallalasanak
id6épontja, és igy csOkken a vallalhatd gyerekek szama. Masrészt pedig azzal, hogy a
lanygyermekek tanultabbakka valnak, szélesebb korl ismeretekkel rendelkeznek és
csokken a kiszolgaltatottsaguk a csaladon beliil. igy a sziiletési arany sokkal
stabilabban csdkkenthetd. (Sen 2003)

2.3.3. A demografiai folyamatok gazdasagi és tarsadalmi hatasai
Eurépaban

Eurdépaban a fejl6dé orszagokban tapasztalt tendenciaknal forditott iranyu
folyamatok jatszodnak le. A fogyo és ezaltal eléregedd népesség jelenti ma a
legnagyobb kihivast. Masok viszont arra hivjak fel a figyelmet, hogy a varhato
élettartam emelkedésével az egészségesen eltoltott évek szama is emelkedik, ami
nemcsak kihivast, hanem Uj lehet6ségeket is jelent az eurdpai tarsadalmak szamara
(Kovacs 2003). Az azonban vitathatatlan, hogy a népesség eldregedése Uj kihivasok
elé allitja Eurdpat egyrészt a munkaerépiacon, masrészt a kdzkiadasok terén.

A munkaerdpiacon a népesség eléregedése azzal a kdvetkezménnyel jar, hogy
egyre tobb az idés, munkaképes koron tuli népesség, és egyre kisebb a
munkaerébazis (a 15-64 éves népesség). A munkaerdpiac szlik keresztmetszete a
jovbben egyrészt az iskolai végzettség lesz, az elbrejelzések szerint ugyanis a
kereslet elsGsorban a magasan kvalifikalt munkaeré irant fog megemelkedni. Tovabbi
szllk keresztmetszet lehet az egészséglgyi és a gyerekekkel, illetve id6sekkel
kapcsolatos ellatasok esetleges szlkos elérhet6sége. Ezek ugyanis csokkenthetik a
foglalkoztatasi ratat, elsésorban a fiatal nék, illetve az idések korében.

A munkaeréforras csokkenése a gazdasagi teljesitményre is kihat. A GDP
alakulasat azonban nemcsak a foglalkoztatasi rata, hanem a termelékenység is
befolyasolja. A termelékenység jov6beni alakulasaval kapcsolatban sokan attol
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félnek, hogy az id6sebb munkavallalok termelékenysége elmarad a fiatalokétol, amit
részben bioldgiai okok, részben az innovacio, az uj technoldgiak, valamint a hosszu
tavu beruhazasok, mint az oktatas vagy a kutatas-fejlesztés iranti fogékonysag
csOkkenése okoz. A hatranyokat azonban ellensulyozhatja az idésebb korral egyutt
jar6 nagyobb munkatapasztalat. Az elemzések alapjan a termelékenység
novelésének kulcsa a munkaerd képzettsége és Kkor szerinti Osszetételének
megvaltoztatasa. (European Commission 2007)

Az Eurobarometer 2006-os felmérésében arra kereste a valaszt az Unio
lakossaganak korében, hogy a népesség eldregedése miatt potencialisan eléallé
munkaerdhiany okozta jovébeli problémakat milyen modon lehetne kezelni (22.
abra). A legtobben ugy vélik, hogy az inaktiv néket kellene a munkaerépiacon valo
részvetelre 0sztonozni; a részmunkaidében dolgozokat kellene a teljes munkaidés
munkaveégzésre 0sztonozni; 6sztonozni kellene tobb gyermek vallalasat és a minél
késobbi nyugdijba vonulast.

A valaszok kozt nemenként jelentds eltérés tapasztalhaté. Mig ugyanis a ndk
nagy része az inaktiv n6k munkavallalasanak 0sztonzését tartja legjobb
megoldasnak, addig a férfiak inkabb a tobbi alternativat valasztottak.

Az elbrejelzések szerint az Unidban 2020-ra érhetjuk el a 70%-os foglalkoztatasi
ratat, vagyis a Lisszaboni foglalkoztatasi célt 10 éves késéssel sikerul teljesiteni. A
foglalkoztatasi rata ndvekedését két okbdl tartjak az elemzék elképzelhetének.
Egyrészt a néi foglalkoztatasi rata ndvekedésére szamitanak 2025-ig, a 2004-es
55%-rél 65%-ra. Azt kbvetben az elbrejelzések szerint a rata értéke stabilizalodik. A
novekedés hatterében egyrészt az all, hogy az idésebb, inaktiv nék helyét a
munkaerépiacon fokozatosan atveszik a fiatalabbak és aktivabbak, masrészt a
gyermekek napkdzbeni felugyeletét biztositd intézmények és csaladbarat
intézkedések egyre szélesebb rétegek szamara valnak elérhetévé. A foglalkoztatasi
rata novekedéséhez emellett az is hozzajarul, hogy az idések egyre nagyobb
aranyban jelennek meg a foglalkoztatottak kérében, a nyugdijba vonulas ideje egyre
jobban kitolédik. (European Commission 2007)

A potencialis munkaerdhiany problémajara az alabbi megoldasi lehetségek kozil melyikkel ért
leginkabb egyet (%, maximum két valaszt lehetett megjeldini)?
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22. abra A potencialis munkaeréhiany megoldasi lehetéségei a lakossag véleménye
alapjan
Forras: szerkesztette Siposné Nandori Eszter European Commission (2007, 61. old.)
alapjan
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A ndi foglalkoztatottsag emelése szamos okbdl fontos lenne. Egyrészt egyre
gyakoribbak a valassal végzd6d6 hazassagok, ahol a valas utan csak az o6nallé
keresettel rendelkez6 nék tudjak a megélhetésuket biztositani. Emellett az 6nalld
kereset és a vagyonfelhalmozas igénye stabilan mikédé hazassagokban is arra
Osztonzi a nbéket, hogy a munkaerdpiacon aktivan részt vegyenek. A ndi
foglalkoztatottsag ndvelését ugy kell megoldani, hogy az ne menjen a
gyermekvallalas rovasara. Ebben segithet az atipikus foglalkoztatasi formak
szélesebb kor( elterjesztése, a gyermeknevelési tamogatasok vonzova tétele és a
gyermekek ellatasat biztositd intézmeények elérhetévé tétele. A gyermeknevelés
melletti munkavégzés lehetéségének biztositdsa azonban Demény (2004) szerint
nem biztos, hogy meghozza a kivant eredményt, mivel a szul§ szerep értekét
csokkenti, ha a szul6i feladatokat mar a gyermek kis koratél kiiléonb6zé intézmények
veszik at.

Az eurdpai demografiai folyamatok a kozfinanszirozas és a generaciok kozti
szolidaritds szamara is kihivast jelenteknek. Az egyre nagyobb aranyu idds
korosztaly szamara ugyanis a nyugdijak és az egészseégugyi, valamint hosszu tavu
ellatasok biztositasa egyre nagyobb megterhelést jelent a folyamatosan csdkkend
|étszamu munkaképes koru lakossag szamara. A nyugdijakra forditott kozkiadasok
varhatéan minden tagallamban néni fognak 2050-ig. (European Commission 2007) A
problémat az Uniéban mar 1985-ben felismerték, és valaszként megfogalmaztak a
-nNégy pillér’ stratégiat, melynek értelmében az eurdpai nyugdijrendszereknek négy
pillérjuk kell, hogy legyen. Az allami és a magan nyugdijpénztarak, valamint az
onkéntes nyugdijcélu megtakaritasok mellett a negyedik pillért a nyugdijkorhatar
elérése utani munkavégzéssel szerzett jovedelmek jelentik (Kovacs 2003), melyek
segitenek idés korban elkertlni a szegénységet és azt, hogy az életszinvonal a
korabbinal megszokotthoz képest jelentés mértékben lecsdokkenjen. Annak ellenére,
hogy a nyugdijrendszer nem egypillérli, annak biztositdsa, hogy a nyugdijak
megfelel6 életszinvonalat biztositsanak a jogosultaknak, tovabbra is kozfelel§sség.

Jelenleg a nyugdijak a nyugdijba vonulas el6tti jovedelmek 60-70%-at teszik ki,
ami az aktiv koruak életszinvonalanak 75-90%-at biztositja az idések szamara.
Nemenkénti bontast vizsgalva azonban megallapithatd, hogy a ndéknél ez az arany
jéval alacsonyabb, ami az atlagosan kevesebb ledolgozott id6bdl és az alacsonyabb
jovedelmekbdl kovetkezik.

A nyugdijrendszer finanszirozhatésaganak fenntartasara az alabbi javaslatok
szulettek:

e Eurdpa szamos orszagaban évtizedekig a felosztd-kirovd nyugdijrendszer
mUkodott, melynek lényege, hogy generaciok kozaotti
jovedelematcsoportositast hajt végre, vagyis az aktivak altal befizetett
nyugdijjarulékokbdl finanszirozzak az idések nyugellatasat. Ez a rendszer
évekig hatékonyan és sikeresen tudott mikodni. Mivel azonban ebben a
rendszerben nem képzddik tartalék, az eloregedé tarsadalmakban gondot
okoz a finanszirozhatdsag fenntartasa. A fejlett orszagok elemzdi ugy vélik,
hogy a nyugdijrendszer a pénztari alapok kuilféldi befektetéseivel elérheté
magas hozamok segitségével tehet6 finanszirozhatéva (Kovacs 2003).

e A nyugdijrendszert szamos orszagban ugy alakitottak at, vagy tervezik
atalakitani, hogy a nyugdij megallapitasanal nem csak a nyugdij el6tti
néhany év jovedelmét veszik figyelembe, ahogy az korabban megszokott
volt, hanem a teljes életut soran szerzett jévedelmet. igy a fiatalon,
palyakezddként szerzett jovedelmek is figyelembevételre kertilnek, amik
rendszerint alacsonyabbak az életut végéhez kozeledve elért
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jovedelmekhez képest. Amennyiben pedig az évtizedekkel korabban
szerzett jovedelmek nagysagat az inflaciés hatasokkal nem Kkorrigaljak
megfeleléen, ugy ez a szamitasi méd meég alacsonyabb nyugdijat fog
eredményezni. (European Commission 2007)

e Tovabbi lehetséges megoldas a nyugdijrendszerek finanszirozhatéva
tételére a nyugdijkorhatar emelése, amit a magasabb atlagéletkor és a
hosszabb egészséges és munkaképes életszakasz indokol. (European
Commission 2007)

Az egészségugyi és hosszu tavu ellatasokat igénybe vevdk leginkabb a 80 éven
feltliek, akiknek a népességen bellli aranya a 2005-0s 1,4%-rol 2050-re varhatdéan
11,4%-ra fog néni. (European Commission 2007) Az egészséglgyi kiadasok
csokkentésének legfébb eszkdze az lehet, ha az egészségesen eltoltott évek szamat
prébaljuk ndvelni (a varhatd atlagéletkor emelkedése ugyanis bizonyos orszagokban
csupan a betegen eltoltott évek szamat noveli).

2050-re tobb mint kétszeresére fog néni azon idések szama, akik valamilyen
rokkantsag vagy fogyatékossag miatt ellatasra szorulnak. Valoszindsithetd, hogy az
ilyen jellegl ellatasok iranti kereslet meg fogja haladni azok kinalatat. Az idések
ellatasat tekintve Eurdpa északi és déli fele jelentésen eltéré. Eszakon az idések
nagyobb aranyban részesulnek a csaladjuk segitségében, mig délen jellemzden a
csaladnak csak néhany tagja vesz részt az ellatasokban, akar ugy, hogy 6 latja el
id6s rokonat, akar ugy, hogy 6t latjak el. Az északon egyedul él6 id6sek tehat
nagyobb eséllyel kapnak tamogatast. (European Commission 2007)

A jovObeni egészségugyi kiadasok nagysaga azonban nemcsak az id6sodé
népesseég szamatol és aranyatdl fugg, hanem a technolégiai fejlédés mértekétdl is
(technoldgiai ujitasokkal megjelend uj kezelések ndvelhetik a kiadasokat, de ha egy
régebbi és dragabb technoldgiat helyettesitenek, akkor akar csdkkenthetik is azokat).
A hosszu tavu ellatasok azonban egy jellemzéen élémunka-igényes teruletét jelentik
az ellatasoknak, ahol a termelékenység technoldgiai fejlédéssel torténd ndvelésére
viszonylag kevés lehetéség van. (European Commission 2007)
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soti.ca/eurabia-has-a-capital--rotterdam.html
Nima Sanandaji: Egy bevandorlé torténete (2005. junius 17.) http://cikkek.
soti.ca/an-immigrants-tale.html

2. Hasonlitsa 6ssze a Fold népességének 1990-es, 2000-es, 2005-0s és 2010-
es Osszetételét a bemutatott szempontok alapjan! Milyen tendenciak
figyelhetdk meg?

3. Elemezze az EU Demografiai Stratégiajat: Melyek a legfontosabb kihivasok és
milyen valaszokat fogalmaztak meg ezekre?

Ellenérzé kérdések:

1. Milyen tényezdk alakitjak egy terulet népességszamanak alakulasat?

2. A FOld népességének ndovekedésében milyen szakaszok kulonboztetheték meg?
Hogyan értelmezhetbk ezek a szakaszok a fejlett és a fejl6dd orszagok
esetében?

3. Milyen sajatossagok figyelheték meg a Fold népességének terlleti
megoszlasaban?

4. Milyen mutatok mentén elemezhet6 az egy adott tertleten él6 népesség
Osszetétele?

5. Milyen okok valtjak ki a népesség migracidjat és milyen kdvetkezményekkel jar a
kuldd és a fogado teruletek szempontjabdl?

6. Hogyan valtozik Eurdpa népességének szama és Osszetétele?
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../../../../../../../../../AppData/Roaming/Microsoft/Word/%20Európa%20demográfiai%20jövőjéről
http://chiesa.espresso.repubblica.it/articolo/1338480?eng=y
http://chiesa.espresso.repubblica.it/articolo/1338480?eng=y
http://www.invandring.se/arkiv/2005/06/an_immigrants_t.html

7. Milyen szerepet jatszik Eurdpa tarsadalmainak valtozasaiban a migracio?
8. Melyek a legnagyobb demogréfiai kihivasok globalisan, a fejl6éd6 orszagokban,
Eurépaban és Magyarorszagon?
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3. A kultara és a gazdasag vilaga a térben

3.1. Kulturalis térbeni kiilonbségek

A kultura definialasa nem egyszeri dolog. A témaval foglalkozo szakeértdk
korében régota tarto vita folyik a fogalom pontos tartalmat illetéen.
Krolber és Kluckholn mar 1952-ben a kulturanak tobb mint 160 kalonbozé definicidjat
gyljtotte 6ssze. Lucchini (2002) szerint a kultira nem mas, mint ,az ismeretek, a
gyakorlat, a szabalyok, a normak, stratégiak, értékek, mitoszok Osszessége”. A
Magyar Nagylexikon szerint a kultura ,azon képességek, teljesitmények, tarsadalmi
intézmeények stb. 0sszessége, melyek megkulonboztetik az embert az allatvilagtol, és
amelyek révén a torténelem folyaman természetes allapotabdl kiemelkedett” (Enyedi
2005, 2. old.). Masok a kulturat a ,természeti és tarsadalmi kornyezet tudatos
alakitasara vald képességnek” tekintik (Spradley — McCurdy 1987) vagy azon
normak, értékek és szimbolumok valamilyen rendjének, melyek az egyéni cselekvést
meghatarozzak (Parsons — Shils 1990). A Szociolégia Szétara szerint a kultura az
ember tarsadalmi és nem 0sztdndés mivoltabol eredd magatartasokat és
eredményeket jelenti (Mitchell 1968). Szocioldgiai szempontbdl tehat a kultarat agy
definialhatjuk, mint ,k6z0s hit, értékek, normak és gondolatok 0sszessége, melyek
k6zds identitast adnak egy embercsoportnak” (Giddens 2008, 415. 0.). Papp Kincses
Emese (2005) szerint a kultura ,szellemi és anyagi, értelmi és érzelmi jegyek
Osszessége”, magaban foglalja tébbek kézott az értékrendet, a magatartast, a
mentalitast, a hitet, az erkdlcsot, a nyelvet, a vallast, a tudast, a mlvészetet, a

3.1.1. A népesség kulturalis jellemzdinek térbeni killonbségei

3.1.1.1. Nyelvi 6sszetétel

Sokan a kultura és a nemzeti identitas egyik legfontosabb elemének a nyelvet
tartjak. (Papp Kincses 2005) A nyelv a megismerési, tapasztalatdésszegzo,
meggybdzesi, ,magikus” funkcioi mellett a nemzeteket 6sszekotd, vagy szétvalasztd
funkciot is betdlthet. A vilagnyelvek 6sszekotik a kildnb6zé nemzetek tagjait.

A vilag legtdbb ember altal beszélt nyelveinek listdja a 2. abran lathato.
Osszességében az angolt beszélik a legtébben, azonban az anyanyelvként beszélt
nyelvek listajat a Kindban beszélt mandarin és a spanyol vezeti. Ezt kdvetben, a
harmadik helyen szerepel az angol nyelv.

Abban, hogy az angol lett a legnagyobb masodik nyelvként beszélt
kommunikaciés eszkoz, szerepet jatszott, hogy

« a brit (angol) gyarmatbirodalom volt a legnagyobb, a legmaradandobb, s

minden foldrészre kiterjedt,

» vilagbirodalomkeént egy szintén angol nyelvl birodalom lépett az orokébe, az

USA, amely egyben a tudomany és a technoldgia nyelvéve tette,

» ideolodgiai kotottség nélkuli, semleges nyelyv,

» azindoeurodpai nyelvet beszél6k viszonylag kdnnyen tanuljak.
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Az ENSZ hivatalos nyelvei kdzé tartozik a kinai, az angol, a francia, az orosz és
a spanyol. Hatodik hivatalos nyelv az arab, amelyet a Kozgyillés, a Biztonsagi
Tanacs és a Gazdasagi és Szocidlis Tanacs hivatalos nyelveként hasznalnak.

(www.un.org)

1600 -

manyanyelvkent HOsszesen

Nyelv

23. abra A vilag legtdbb ember altal beszélt nyelvei, 2009
Forras: szerkesztette Ethnologue 2009 alapjan Siposné Nandori Eszter

Az Eurdpai Unidnak 23 hivatalos nyelve van (angol, bolgar, cseh, dan, észt, finn,
francia, gorog, holland, ir, lengyel, lett, litvan, magyar, maltai, német, olasz, portugal,
roman, spanyol, svéd, szlovak és szlovén). Ez azt jelenti, hogy az Unio
intézményeihez ezek kozul barmilyen nyelven be lehet kildeni dokumentumokat, és
azokra valasz is érkezik ezeken a nyelveken, valamint az Unié hivatalos
dokumentumai valamennyi hivatalos nyelven elérhetéek.

3.1.1.2. Vallasi 6sszetétel

A vallas a nyelv mellett a kultira masik fontos eleme, amely ,k6zds hit és ritualék
kulturalis rendszereként” (Giddens 2008, 415. o.) értelmezhetd, és ami sok ember
gondolkodasat, mentalitasat, mindennapi életét befolyasolja. A vallas definialasa
harom tényez6 segitségével lehetséges. A vallas (1) a kultura egyik megjelenési
formaja; (2) olyan hit, mely ritualis gyakorlatok formajaban olt testet; és (3) hivei
szamara az élet értelmének érzetét képes biztositani. A vallas definiciojanak nem
része Isten vagy az istenek, mivel bizonyos vallasokban (példaul buddhizmus) a
hivékre van bizva, hogy mely istenben, vagy istenekben hisznek. A hangsuly
ezekben a vallasokban sokkal inkabb a spiritualis er6kben rejlik. (Giddens 2008, 415-
416. 0.)

A FOld lakossaganak vallasi Osszetételét vizsgalva (24. abra) megallapithato,
hogy a népesség tobb mint fele (55,7%) valamely egyistenhiti vallast koveti. A
legnagyobb lélekszamu vallas a kereszténység. Mivel a kereszténység terjesztése
mar a kdzépkorban elkezdddott és mind a mai napig tart, mara a vildag minden tajan
megtalalhatd. Ezen belul a rédmai katolikus vallas a legelterjedtebb, amit a gorog
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katolikus és a protestans kovet. A keresztény vallasok kozul az ortodox és az
anglikan vallasnak van a legkevesebb hive. A masik egyistenhiti vallashoz, a
mohamedanhoz a vilag lakossaganak kozel negyede tartozik. A tobbi vallas ettdl
joval kevesebb lélekszamu. Foldiunk lakossaganak 11,4%-a nem tartozik egyetlen
felekezethez sem. Kozuluk 9,4% nem vallasos, mig 2% vallastagado (ateista).

egyeéb; 11,2
zsido; 0,2

nem vallasos;

9.4 atesita; 2,0

gorég

sikh: 0.4 katolikus; 52

buddhista;
7.1

protestans;
6,1

keresztény;
33,3 romai katolikus:;
16,8

ortodox;
4.0

anglikan;1,3

24. abra Vallasi 0sszetétel a vilagon, 2009
Forras: szerkesztette a The World Factbook alapjan Siposné Nandori Eszter

A vallas tarsadalmi szervez6dése jelentds térbeni eltéréseket mutat. A legkorabbi
europai vallasok esetén a vallas gyakorlasa a mindennapi élet része volt. Mara
azonban a fejlett vilag tarsadalmaiban a vallas kilénallo szervezetekben er6sodott
meg. Az azsiai vallasokban (mint amilyen a buddhizmus vagy a hinduizmus) azonban
a vallas gyakorlasa sokszor a hivék otthonaiban vagy mas természetes helyen zajlik.
(Giddens 2008)

A vallasi Osszetétel politikai szempontbdl is jelentds. A vallasi hovatartozas a
torténelem soran az embertipusok szerinti 0sszetételhez hasonléan szamos politikai
konfliktus forrasa volt. Az egyhazi zarandokhelyekre ellatogatd hivek fellendithetik a
turizmust és a vendéglatast. Emellett a vallasi tanok az életformat, a fogyasztast és a
szokasokat is befolyasolhatjak. A mohamedan vallas szerint példaul ramadan idején
napkeltétél napnyugtaig bojtoini kell, a hindu vallds szerint pedig nem szabad
marhahust fogyasztani, mivel a vallas kdvetéi a marhat szent allatnak tekintik. A
gazdasagban ezeknek a hatasoknak a figyelembe vételéhez célzott
gazdasagszervezes szukséges.

3.1.1.3. Nemzetiséqi, etnikai 6sszetetel

A kulturalis jellemzék targyalasa kapcsan nem hagyhat6é figyelmen kivil a
nemzetiségi / etnikai 0sszetétel sem, amely az ,emberek valamely k6zdsségének
kulturajara és megkulonboztetd jegyeire utal’, amelyek az adott kdzosség tagjait
megkulonboztetik mas kozosség tagjaitdl (Giddens 2008, 379. 0.). Az etnicitas tehat
tarsadalmi kategoria és ennek megfeleléen annak jellemz6i tanultak, és nem
Orokletesek, vagyis az etnicitasnak semmilyen bioldgiai alapja nincs. (Giddens 2008)

A nemzetiségi 0sszetétel vizsgalata azért Iényeges, mert az orszaghatarok nem
mindig hataroljak le egy-egy nemzetiség lakohelyét. Az adott orszagban tobbségben,
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illetve kisebbségben él6 nemzetiségek egyuttélése szamos konfliktus forrasa lehet. A
kisebbségben él6k ugyanis altalaban 6rzik, vagy O6rizni probaljak identitasukat,
kulturajukat, sokszor autonomiat, vagy akar onalld6 nemzetallamot szeretnének
létrehozni. Ezzel szemben a tobbség célja sokszor a kisebbség teljes asszimilalasa.

Tradicionalis ellentétek vannak a franciak és a németek kozott, ami példaul az
Elzasz és Lotaringia birtoklasaért folyt kizdelemben nyilvanult meg évtizedeken at.
Hasonl6an konfliktusokkal teli az irek és az angolok kapcsolata. A torténelem soran
az angolok megprobaltak legydzni és fennhatésaguk ala vonni az ir szigetet, az irek
azonban ellenalltak. Végul a XX. szazad elején egy kompromisszumos megoldas
szuletett: az ir sziget északkeleti részét Nagy-Britanniahoz csatoltak, a sziget tobbi
részén pedig létrejdhetett az 6nall6 irorszag. A békés egyiittélés azonban még varat
magara. Mind a mai napig rendszeresen sor kerul er6szakos 0Osszecsapasokra,
konfliktusokra, melyben az ir terroristacsoportnak, az IRA-nak jelentés szerepe van.

A franciaul beszélé vallonok és a hollandul beszélé flamandok kdzétt is jelentés
konfliktusok zajlottak Belgiumban. A nyelvi-kulturalis ellentétek szulte konfliktusok
hatasara mara Belgium olyan szovetségi allamma valt, ahol az eltéré kulturaju
csoportok és foldrajzi terlletek jelentés dnallosagot élveznek.

Kildndsen nehéz a sajat nemzetallam nélkiili nemzetiségek helyzete. Ok ugyanis
nem szamithatnak az anyaorszag tamogatasara, uldoztetésuk, emberi jogaik
megsértése esetén nincs hova menekdilnidk. llyenek a Spanyolorszag teriletén élé
katalanok és baszkok, akiknek id6rél idére fellangolnak a fuggetlenségi torekvései. A
baszkok és a katalanok nacionalizmusa a XIX. szazad masodik fele 6ta jelentés.
Mindkét népcsoport az orszag legfejlettebb tertletein él, ahol jelentés a bevandorlas.
(Conversi 1997)

Szintén 6nall6 nemzetallam nélkuli nép a kurd, akik legnagyobb létszamban
Tordkorszagban élnek, de megtalalhatéak Iran, Irak és Sziria terlletén is, és
évszazadok 6ta egy sajat nemzetallam, Kurdisztan létrejottéért kizdenek.

A nemzetiségi sokszinliség tehat szamos konfliktus és probléma forrasa lehet,
ami politikai Osszetlizésekhez, vagy akar felkelésekhez, 6sszecsapasokhoz is
vezethet. Az ellentétek a gazdalkodas biztonsagat is veszélyeztethetik.
Megjegyzendd azonban, hogy ez a sokszinlség elényokkel is jarhat. A
nemzetiségek 0ssze is kapcsolhatnak orszagokat, megkonnyitve a kommunikaciot és
az egyuttmikodést. Emellett sajatos kulturgjuk megjelenhet a marketingben vagy a
termékfejlesztésben, ami gazdasagélénkité hatasu lehet. Amennyiben sikerdl
megvalositani a békés egymas mellett élést, akkor kiegészit6 gazdasagokat
muUkodtethetnek, ahol minden nemzetiség arra specializalddik, amiben kulturaja és
hagyomanyai alapjan leginkabb hatékonyan tud mikadni.

3.1.1.4. Eurdpa kulturalis sajatossagai

Eurépa az a kontinens, amit a civilizaciéo bolcséjének is nevezhetunk. Vallasi,
nyelvi, nemzetiségi 0sszetételét a sokszinliség jellemzi.

Eurépa nyelvi térképe (25. abra) alapjan megallapithatd, hogy legalabb 94 a
hasznalatos nyelvek szama, kb. 40 a nemzeti nyelv, 5 a kizar6lagos nemzeti nyelv,
35 nyelvet az orszag hatarain kivul is beszélnek anyanyelvként, és 55 az 6nallé allam
nélkuli kisebbségi nyelv. (Pfeil 1999)
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A harom legnagyobb nyelvcsoport
[ Germanok

B ( atinok

[ szlavok

Mas nyelvek
Bl A magyar
B A finn-észtek
Bl A gorog

[ A baltiak

[IIH A baszkok

A keltak

[ A torok

Bl Az alban

25. abra Eurdpa nyelvi térképe
Forras: http://hu.nitobe.info/ld/lingvoj

Eurdépaban a legtdbben a keresztény vallas kovet6i. A kontinentalis Eurdpa
nyugati részén a katolikus vallas dominal (26. abra). A skandinav orszagokban,
Nagy-Britanniaban, lzlandon és Németorszag északi részén a protestans vallasuak
vannak tobbségben, Eurdpa keleti felén pedig az ortodox vallds a meghatarozo.
Tordkorszagban, illetve foltokban a Balkanon a mohamedan vallas szunnita aga van
jelen.

26. abra Eurdpa vallasi térképe
Forras: http://sl.zetaboards.com/anthroscape

Pan and Pfeil (2004) Eurépan belll 87 népet kuldnbdztet meg, amelyek kdzil 33
a tobbségi tarsadalmat alkotja legalabb egy szuverén allamban, mig a maradék 54
etnikai kisebbséget alkot. A kisebbségben él6 népesség teljes létszama 105 millié 6,
ami Europa 770 millios népességének 14 szazalékat teszi ki.
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27. abra Romak szama és aranya Eurépaban, 2012
Forras: Bottlik (2012 10. old.)

Eurépa nemzetiségeinek targyalasakor nem hagyhatd figyelmen kivil a roma
lakossag. A romak tobbsége ugyanis (mintegy 6,5 millié f6) Eurépaban él. Ezen belll
legnagyobb szamban a Karpat-Balkan régiéban talalhatok meg (27. abra). Meg kell
azonban jegyeznlnk, hogy a romak szamanak és aranyanak meghatarozasa nem
zokkenbmentes, mivel nem létezik egyetlen kizarélagos definici6 a
meghatarozasukra
A ciganyok kutatasaval
alkalmazzak:

- Roma az, aki annak vallja magat. Annak felmérésére, hogy kik valljak
magukat romanak, illetve mas etnikai kisebbséghez tartozénak, rendszerint a
tizévente lebonyolitott népszamlalasok adnak alkalmat Eurépaban. Meg kell
azonban jegyeznlnk, hogy a kisebbségek egy része az ilyen adatfelvételek
soran nem fest valodi képet hovatartozasardl, eltitkolja szarmazasat.

- Roma az, akit a kdrnyezete annak tart rasszantropoldgia és életvitel alapjan.
Szociolégiai felmérések soran altalaban a kérdezébiztosok hatarozzak meg,
hogy ki a roma.

- Roma az, aki beszéli valamelyik roma nyelvet. (Dabasi 2011)

A gyakorlatban a leggyakrabban az elsé két definiciét alkalmazzak. A nyelvi
meghatarozas azért nem tul szerencseés, mert a romak nemzetiségi identitasaban
sem a vallas, sem a nyelv nem jatszik meghataroz6 szerepet (Bottlik 2012). Az
onmeghatarozas és a koérnyezet megitélése alapjan végzett felmérések rendszerint
szignifikansan eltéré eredményre vezetnek a romak szamat illetéen. Magyarorszagon
példaul a 2001-es népszamlalas szerint mintegy 190.000 roma élt, mig az
ugyanezen évben készult szocioldgiai felmérések 500.000-600.000 fésre becsulték a
roma lakossag szamat.

A roma népesseg eltérd kulturalis és térszervezddési sajatossagokkal rendelkezik
mas eurépai nemzetiségekhez képest. Vallasi, nyelvi, foldrajzi jellemzéik rendkival

foglalkozé szakemberek az alabbi harom definiciot
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valtozatosak. Az identitasukat meghatarozo legfébb tényez6 a tarsadalmi és foldrajzi
periférikus helyzetik, ami nagyban megneheziti az eurdpai fejlédési folyamatokba
valo integralasukat. (Bottlik 2012)

3.1.2. Iskolazottsag és oktatas

3.1.2.1. Iskolai végzettség szerinti 6sszetetel

Adott népesség kulturalis helyzete az iskolazottsag szintjével vizsgalhat6. Az
iskolazottsagi szint egyrészt mérhetd az irni-olvasni nem tuddk, vagyis az
analfabétak aranyaval. Ennek a mutatonak az alkalmazasa azonban nemzetkozi
O0sszehasonlitasokban nehézkes lehet, példaul a fejlett orszagokban, ahol az
analfabétak aranya elhanyagolhaté. Ahogy a 7. abran is lathato, az irni-olvasni tudok
aranyara vonatkozéan a fejlett orszagokban (Eszak-Amerika, Nyugat-Eurépa) nem
all rendelkezésre adat. Ehelyett ezekben az orszagokban egyre gyakoribb a
funkcionalis analfabétak aranyanak vizsgalata.

Az analfabetizmus mellett a legmagasabb iskolai végzettség és az elvégzett
atlagos osztalyszam is az iskolazottsag indikatorai. Ezen kivul az oktatasban részt
vevok, illetve az iskolaelhagyok megfelel6 korcsoporton bellli aranyat (példaul
alapfoku oktatasban résztvevék vagy részt nem vevék aranya a 6-14 éves
korcsoportban) is gyakran alkalmazzak az iskolazottsag statisztikai kdzott.

kevesebb mint 67.3% || I legalabb 98.5%

28. abra irni-olvasni tudok aranya a 15 éves és idésebb népesség koérében, %, 2010
Forras: Vilagbank

3.1.2.2. Az iskola funkcidinak valtozasa

A képzettségi kategoériak az iskolarendszer szintjei szerint alakulnak.
Az oktatasi rendszerek fejl6édése a XIX. szazad masodik felétél gyorsult fel. Az elsé
vilaghaboruig az oktatdsi rendszerek az allam ellenérzése ala kerultek. Ennek
kovetkezményeként bevezették a tankotelezettséget és szamos alapfoku oktatasi
intézményt alapitottak. Az oktatasi rendszerek fejlédésének masodik szakaszaban, a
két vilaghaboru kozott egységesitették az alap- és kdzépfoku oktatast. Szintén ekkor
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kezdett el néni a fels6bb szintl iskolakban (népiskolakban, gimnaziumokban) tanuldk
aranya. A fejlédés harmadik szakaszaban, a masodik vilaghaborut kovetden
elkezd6dott a fels6oktatas expanzidja: egyre tobben iratkoztak be egyetemekre és
féiskolakra és szereztek diplomat. (Tomka 2009)

Az iskolarendszer, azon belll a belépési és kilépési (tankotelezettségi) életkor, az
elvégzendd osztalyok szama, a kimeneti kovetelmények, az elsajatithatd ismeretek
és megszerezhetd kompetenciak orszagonként eltérok. Az oktatasi rendszer
.Kuldetése”, a téle elvart kulturalis funkci®é és ennek megfeleléen az oktatasi
modszerek is id6ben és térben valtozoak.

Az iskolarendszer orszagonkénti eltéréseit alapvetéen meghatarozza a tudas
értéke az adott tarsadalomban, ennek bazisan a tarsadalom altal az egyénektél
elvart kompetenciak és az ezek megszerzésére forditott forrasok (relativ és abszolut)
nagysaga.

A tarsadalmi-gazdasagi (civilizacios) fejlettség korabbi szintjén az iskola 6
feladatanak a multban sikeresnek bizonyult technikak, az el6dok példajanak
kovetéséhez (masolasahoz) sziikséges ismeretek és képességek kialakitasat varjak
el. A modernizacié hatasara megvaltozott viszonyok kdzott a puszta masolas mar
nem elegendd a mindennapi életben valé boldogulashoz sem. Specializalt
ismeretekre, a tanultak innovativ alkalmazasara valo képességre van szikség. A
tarsadalom azt varja az iskolatdl, hogy megbizhato, tovabb épitheté szakmai tudast
és pontos helyzetfelismer6 és problémamegoldé képességet alakitson ki a
fiatalokban. Napjaink fejlett gazdasagu orszagaiban mar ez is kevésnek bizonyul. Az
egy adott terlleten elmélyult, rogzilt ismeretek helyett a folyamatos tanulasra valo
képesseég és a varatlan kihivasokra is valaszolni képes kreativitas kerul az elétérbe.

Ennek megfeleléen az iskolarendszer is folyamatosan valtozik. A gazdasag
globalizacioja az oktatas felé megfogalmazott elvarasokat is egységesitik, ami az
iskolarendszerek 6sszehangolasat, a megszerezhetd kompetenciak egységesitését,
a megszerezhetd  képesitések egymassal valé megfeleltethetbségének
megteremtését teszi indokoltta. Ebbdl a megfontolasbdl indult el az OECD keretében
(2012-ben 70 orszagra kiterjedéen) a 15 éves tanulok alapkompetenciainak szintjét
harom évente mér6 PISA-felmérés 2000-ben.

Jelenleg Eurépaban egy nemzetkdzi méretekben is atjarhatd oktatasi rendszer a
cél. Az orszagok kozotti egységesités mellett azonban megjelenik a diverzifikalas
igénye is: a felsoktatas expanzidjaval az elit jellegli fels6oktatas megsziinésének
veszelye miatt ,kivaldsagi kézpontokat” és elit egyetemeket terveznek létrehozni,
hogy a fels6oktatas belsé differencialasaval a versenyképességet szolgaljak. (Tomka
2009)

3.1.2.3. Az iskola szerepe a tarsadalmi és teriileti egyenlétlenségek
ujratermelésében

A kulturalis ujratermelés arra a jelenségre utal, hogy az iskolak generacidokon at
Ujratermelik a gazdasagi és tarsadalmi egyenlétlenségeket. Ebben a folyamatban
szerepet jatszik a Bernstein altal leirt korlatozott és kidolgozott kéd. A korlatozott
kodot a munkasosztaly gyerekei hasznaljak beszédik soran. Ennek lényege, hogy
sok mindent magatdl értetédbnek feltételeznek, és igy nem fejeznek ki nyelvileg.
Kbézlésuk leginkabb gyakorlati informaciok atadasara szoritkozik, elvontabb
gondolatok atadasara kevésbé alkalmas. A kdzéposztaly altal hasznalt kidolgozott
kéddal ezzel szemben a gyerekek kevésbé a kontextushoz koétédéen képesek atadni
mondanivaldjukat. (Giddens 2008)
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A kétféle kod kozott nincs ala-folé rendeltségi viszony, viszont a formalis iskolai
oktatasba a kidolgozott kddot hasznalok jobban be tudnak illeszkedni, mivel az iskola
ennek hasznalatat varja el a diakoktdl. igy a munkassziilésk gyermekei mar iskolaba
kerulésukkor hatranyba kerulnek a kozéposztaly diakjaival szemben, amely hatrany
az iskolai évek alatt rendszerint nemhogy csokkenne, hanem meég tovabb is né.
Kulonosen, ha az oktatas szegregalt korulmények kozott torténik. A szegregacio
.pbezarja” a gyerekeket sajat ,kasztjukba”’, ezzel tovabb nodveli a tarsadalom
leszakado rétegeinek hatranyat.

Az oktatas és az iskolai végzettség atlagos szintje és szinvonala azért rendkivul
fontos, mert egyrészt hozzajarul a gazdasagi ndvekedéshez, hiszen a magasabb
jovedelmezdségli munkakat rendszerint piacképes, magas iskolai végzettséggel
rendelkez6 szemeélyek végzik. Masrészt a magasabb, versenyképes iskolai
végzettség gyakran a szegénységben és kirekesztettségben él6k szamara az
egyetlen kitorési és felemelkedési lehetdséget jelenti. (Giddens 2008)

3.1.3. Kulturalis orokség, hagyomanyok és szokasok

A Kkulturalis 6rokség fogalma csak néhany évtizede épult be a szakmai- és a
kézgondolkodasba. Bar a francia forradalom o6ta létezik a nemzeti 6rokség fogalma,
az 1960-as évekig ez alatt csak a torténeti miemlékeket tartottak szamon. Az
Oorokseg értelmének kiszélesedése a 60-as évek végetdl indult el, elébb az épitészeti
orokség fogalmanak megjelenésével, majd a 70-es évek végétdl kapcsolddik 6ssze a
kulturalis 6rokség a kollektiv emlékezet fogalmaval. (Sonkoly)

A kulturalis 6rokség a kozdsség szamara fontos jelentéssel biré targyak vagy
targyakkal kifejezett immaterialis dolgok készlete. Az 6rokség — az emlékezettel
Osszekapcsolédva — az identitds fontos része, altala barmely kdézosség szamara
lehetévé valik egyéni emlékezetébdl fakadd, épp aktualis identitasanak
intézményesitése.

Gyérrfy Istvan szerint: “A néphagyomany tart meg bennliinket magyarnak s a
nemzetkdzi miveltség tesz bennunket eurdpaiva.” Kulturpolitikai emlékiratanak
kozponti gondolata, hogy a néphagyomanyt be kell emelni, szervesen be kell épiteni
a nemzeti mivel6désbe, a magyar kulturaba, hogy magyarok maradjunk.
Figyelmeztetése ma is id6szer(l: Eurépa nem arra kivancsi, hogy atvettunk-e
mindent, amit az eurdpai mlvelédés nyujthat, hanem arra, hogy a magunkébdl mivel
gyarapitijuk az europai muiveldédést. Eurdépa az egyéniséget keresi és eértékeli
bennlnk, nem a tanulékonysagot.” Kulfoldi példai is maig érvényesek: “Japan alig
szaz év alatt eurdpai mlveltségl allam lett, anélkll, hogy nemzeti hagyomanyait
feladta volna. A finnek pedig nemzeti egyéniséglket azzal domboritottak ki, hogy
gazdag és értékes néphagyomanyaikat szervesen beépitették nemzeti
maveltségukbe."(Gyorffy 1939. 10.)

A kulturalis orokségben is megkulonboztethetdk a helyi vagy regionalis, a
nemzeti, a kontinentalis (eurdpai) és a legtagabb nemzetkdzi, azaz a “vilagérokseg”
szintek.

Az UNESCO (az ENSz Oktatasi, Tudomanyos és Kulturalis Szervezete) 1972-
ben fogadta el a kulturalis és természeti 6rokségrél szolé egyezményt. A torténeti
emlékeket, az épitészet, szobraszat, festészet, régészet emlékeket, irasokat, a
torténelem, a mivészet, a tudomany egyetemes értékeit soroltak az elsé korbe.
Tovabbi csoportba soroltak az épulletegyltteseket, a maganyosan allé vagy
Osszeeépitett épitményeket, a tajképi, telepulésképi szempontbdl univerzalis értékeit a
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torténelemnek, a mivészetnek, a tudomanynak. A harmadik csoportba az emberi
munka, a természet és az ember kapcsolatat, a régészeti lel6helyeket 6rz6 helyek
kerultek. Meghataroztak a kulturalis és természeti orokség nemzeti és nemzetkozi
védelmében a kormanykozi bizottsagok feladatait, lehetéségeit, a kulturalis és a
természeti 6rokség védelmére létesitett pénzalap, a “World Heritage Fund’ céljat,
muikodésmaodiat, illetve a nemzetkozi kozremidkodés kondicioit, eljarasrendjét.

Az UNESCO-nak koszonhetéen megnyilt a Vilagorokségi Lista. A listara

kiemelkedd jelentbéségl és egyetemes értéket képvisel6 kulturalis és természeti
oroksegi helyszinek kerllhetnek fel, amelyek nemcsak egy adott orszag, hanem az
egész emberiseég szamara egyedi jelentdéséggel birnak. A Kkulturalis oOrokséget
tekintve a legfontosabb kritérium a ,hitelesség” (torténelmi autentikussag), mig a
természeti 6rokség esetében az ,integritas” (érintetlenség, sértetlenség) szamit.
2011 augusztusaig 153 allam 936 helyszinét vette fel Vilagorokseégi Listajara.
Ebbd6l 725  kulturalis, 183 pedig természeti kategoriaban  kerllt  felvételre.
Tovabbi 28 vilagorokségi helyszin besorolasa az un. vegyes kategoriaba tortént,
mivel ezek egyforman képviselnek kulturalis és természeti értéket.

3.1.4. Nemzeti kulturalis karakterek és sztereotipiak

A nemzeti karakter egy nép vagy népcsoport tagjainak nagy tébbségében
visszatéré alkati jellegeként értelmezhetd. Ez oOlthet allandé jelleget, de tdbbnyire
meghatarozott torténelmi idépontra és tarsadalmi helyzetekre érvényes. A
vélemények er6sen megoszlanak létezéseérdl és objektiv meghatarozhatdsagardl.
Vannak, akik tagadjak a kollektiv lelki jelenségek létezését, csak az egyének és az
egyének kozotti kdlcsdnhatasok |étezését fogadjak el. Masok szerint - a rasszizmus
vadjat messze elkerilve — Aallathatd, hogy a fiziologiai-anatomiai 0Orokség, a
civilizacios mult, a torténelmi hagyomanyok, valamint konkrét tarsadalmi helyzetek
hasonlosagai és kulonbségei létre tudnak hozni az ugyanazon teruleten él6k korében
hasonld, a csoport 6nazonossagat erdsit, egyben abbdl taplalkozé gondolkodast és
viselkedést. (H6di 2003)

Nemzeti jegyeik alapjan nem lehet a népeket egymastdl éles hatarvonallal
elvalasztani, de a kulturak terlleti O0sszehasonlitasdhoz hasznalhaté a Geert
Hofstede altal megalkotott mérési rendszer. Ebben a kulturak dsszehasonlitasahoz 6t
alapvetd terlletet kulonitett el.

1. Hatalmi tavolsag: Az adott kulturaban él6k hatalomhoz valé viszonya, az
egyenlétlen hatalmi viszonnyal kapcsolatos vélemények, az egyenlétlenségekkel
kapcsolatos itéletek, illetve az egyiranyu figgdség kontra kdlcsondnds figgdség
kérdéseivel foglalkozik.

2. Bizonytalansag-kerllés: A bizonytalansag-kerilésének foka egy adott kultura
egyértelml jellemzdje. A természet okozta bizonytalansag csokkentésére
szolgalnak a kulonbo6zd technikai vivmanyok, a torvények és szabalyok egyuttese
a tarsadalmi bizonytalansagot hivatott csdkkenteni, a vallas és bizonyos
hiedelmek pedig az emberek szamara racionalisan meg nem magyarazhatd és
meg nem érthetd torténések bizonytalansaganak csokkentését szolgaljak. A
bizonytalansagkerulési index azt méri, hogy egy kulturaban az egyének mennyire
érzik magukat fenyegetettnek, illetve hogy mennyire probaljak a bizonytalannak
mutatkozo helyzeteket elkerilni.

3. Individualizmus-kollektivizmus: az egyén és a csoport kozotti viszonyokat méri, az
ala és folérendeltségi viszonyokat vizsgalja, valamint azt, hogy egy adott déntés
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meghozatalakor az egyén a sajat (és csaladja) érdekeit tekinti-e elébbre valdnak,
vagy a csoportét.

4. Maszkulin értékrend dominancia: A tarsadalmi élet legfontosabb teruletein
(gazdasag, politika, pénzvilag) a férfikozpontu értékrend a meghatarozé, nagyon
pontosan megrajzolt nemi szerepekkel, erds versenykdzpontusaggal. A ndies
kulturakban a nemek szerepe kevésbé élesek korvonalazottak, a sikeresség
fokmér6je a tarsadalmi kapcsolatokban minéségében és mennyiségében
meérhetd.

5. Hosszutavu orientacio: A jovohoz valo viszonyulast jelzi, a jov6orientaltsagot
dinamikusnak, a multhoz, jelenhez valo lerogzitettséget pedig statikusnak értékeli.
Az elsé tipusu kulturakat a tavoli jovére vald koncentralas, eléretekintés jellemzi,
hosszu tavu befektetdi gondolkodasmaéddal parosulva, kevésbé ragaszkodnak a
mult hagyomanyaihoz, konnyen ujitanak, vallalkozé szellemiek. A masodik
tipushoz tartozoak a problémaikat altalaban a hagyomanyos, megszokott médon
kozelitik meg, inkabb a bevett hagyomanyokon alapuld eljarasokban biznak, és
bizalmatlanok (tartézkoddak) a hirtelen valtozasokkal, ujitasokkal szemben.

Az 6t dimenzid mentén nem csak az egyének, hanem a nagyobb egyutt él6,

ugyanazon kulturalis korhoz tartozé csoportok képe is megrajzolhato.

A sztereotipia fogalmat a leegyszerUsitett mentalis kép, amely azt abrazolja, hogy a
kuldnb6zé csoportok tagjai hogyan néznek ki, €s mivel foglalkoznak. A fogalom mai
hasznalata tulmutat ezen a jelentésen. Olyan kognitiv struktura, amely tartalmazza
egy csoport tulajdonsagait, a tulajdonsagok kozotti kapcsolatokat, valamint ezek
okairdl szélé vélekedéseket. (Valdjaban sokkal fontosabb az, hogy az emberek
hogyan vélekednek egy csoportrol, mint a csoport valds tulajdonsaga.) ,A fizioldgiai-
anatdmiai orokségbdl, a civilizaciés mult, a torténelmi hagyomanyokbdl valamint a
konkrét tarsadalmi helyzetek hasonlosagaibol és kulonbségeibdl adéddan ismétlédéd
szinekbdl és eltérd tonusokbdl all 6ssze minden nép arculata.” (H6di 2003)

A sztereotipia a csoportok tulajdonsagara fokuszal, mivel az adott csoporthoz
tartozas a csoporthoz tartozé tagoknal megnyilvanulhat kulsé és belsd
viselkedésmintakban, személyiségjegyekben. Fontos tudatositani azt is, hogy a
sztereotipiak bar megkonnyitik az azonositast, mégis pontatlanok, konnyen esunk
abba a tévhitbe, hogy ezek a csoport minden tagjara egyforman érvényesek. masik
probléma, hogy egy személyt sokkal inkabb faji vagy etnikai jellemz6i alapjan
azonositanak be, az egyeén jellemzéire nagyon sokszor nem is emlékeznek.

»A leggyakoribb és legjobban meggyokeresedett sztereotipiak az etnikai, faji és
nemzeti jellemzbkkel vannak Osszefluggésben, és kuldonésen elterjedtek a
tébbnemzetiségli tarsadalmakban, amilyen példaul az Egyesiilt Allamok, Ausztralia
és Kanada.” (Forgach, 1985, 45).

A sztereotipizalas veszélye, hogy az elbitélet és a sztereotipia erbsen
Osszefuggenek, ugyanakkor tagadhatatlan, hogy a sztereotipidk segitenek a
tarsadalom, mas tarsadalmak megismerésében.

3.2. A munkavégzés teriileti sajatossagai, foglalkoztatottsag

Ahogy azt a népesség korcsoportonkénti és nemek szerinti Osszetételének
vizsgalatanal lathattuk, az Eurdépa nagy részére jellemzd eléregedé népesség
nemcsak a kdzkiadasok és a nyugdijrendszer finanszirozhatésaganak problémajat
veti fel, hanem a munkaerépiacon is kihivasokat teremt. A csokkend termékenységi
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ratak kovetkezmeényeként az aktivak szamanak csokkenése és a varhatd élettartam
emelkedése miatt a munkaképes koron tuli lakossag aranyanak és szamanak
novekedése egyre nagyobb terhet ré a foglalkoztatottakra. Jelen fejezetben
megvizsgaljuk a foglalkoztatasi struktura alakulasat és az eléregedd tarsadalmakat
jellemzé legfontosabb munkaerd-piaci trendeket.

3.2.1. Foglalkoztatasi struktura

A mainstream kozgazdasagtan szerint a munkaerdpiac keresleti oldalan a
munkaadok talalhatok, mig a kinalatot a munkavallalok és a potencialis
munkavallalok (vagyis a munkaer6-allomany) alkotjak. A munkaerépiacon akkor van
egyensuly, ha a kereslet és a kinalat megegyezik. Ez azonban a gyakorlatban
nagyon ritkan fordul el6. A munkaerépiacon altalaban valamilyen egyensulytalansag
all fenn. Ez lehet munkaerdhiany, amikor a vallalatok nem, vagy csak hosszabb id6
alatt tudjak munkaerdigényuket kielégiteni. A masik — és sokkal gyakoribb — eset a
munkahelyhiany, vagy munkanélkuliség, amikor a munkaeré kinalat meghaladja a
keresletet.

Az egyensulyhiany lehet globalis vagy strukturalis. Globalis egyensulytalansag
esetén a munkaerdpiac egészét jellemzi az egyensulyhiany. Ha a kinalat haladja
meg a keresletet, akkor globalis munkanélkiiliségrél beszélink, melynek tovabbi
tipusai kulonboztetheték meg:

- Allandé vagy krénikus munkanélkiiliség: a munkaerd kinalat huzamosabb
id6én at meghaladja a munkaeré keresletet. Kronikus munkanélkuliség jellemzd
példaul Dél-Olaszorszagban.

- Ciklikus munkanélkiiliség. a munkaeréhiany és a munkahelyhiany a
gazdasagi ciklusoknak megdfeleléen valtakozik. Gazdasagi valsag idején a
munkanélkuliség megn6é, mig fellendilés idején lecsdkken, és akar
munkaeréhiany s felléphet.

- Atmeneti vagy szezonalis munkanélkiiliség: a munkanélkiiliség
szezonalisan, éven belll ingadozik. Az épitdiparban, a turizmusban és a
vendéglatasban, valamint a mez&gazdasagban szezonalisan ingadozoé
munkaer$ kereslet nyaron munkaeréhianyt, mig télen munkanélkuliséget
eredményezhet.

A strukturalis vagy szerkezeti egyensulytalansag azt jelenti, hogy a tulkereslet és

a tulkinalat egyszerre van jelen a munkaerdpiacon, mivel a potencialis és a tényleges
munkavallalok gazdasagi és nem gazdasagi ismérvei nem felelnek meg a munkaeré
iranti keresletnek, igy a munkat keres6k nem tudjak betdlteni az Ures allashelyeket.
A strukturalis munkanélkiliség a surlédasos munkanélkuliség egyik fajtaja. A
surlédasos munkanélkiliségnek az alabbi tovabbi fajtai kilénbdztetheték meg:

- Keresési /| onkéntes vagy frikcionalis munkanélkiliség: a munkavallalé
onként kilép a munkahelyérél és amig nem talal helyette masik munkat,
atmenetileg munkanélkulivé valik. A munkaeré-piacon munkat talalni
rendszerint id6be telik, amit a munkaadok és a munkavallalok kozti
informacidaramlas tokéletlensége és a munkaerd-allomany heterogenitasa
indokol.

- Diszkriminacios munkanélkiiliség: azon tarsadalmi csoportok
munkanélkulisége, akik faji, nemzeti, etnikai, vallasi vagy nemi alapon
szenvednek el hatranyos megkulonboztetést a munkaerdpiacon és emiatt
magasabb a munkanélkuliségi ratajuk. (Téthné Sikora 2004)
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A munkaer6-allomany foglalkoztatasi szempontbél nem homogén, szamos
(demogréafiai, gazdasagi) szempont szerint strukturalhato.

Lakossag

l 4

Munkae,roba2|s /, Munkaképes koron
munkaképes koru i
. kivuliek
lakossag
v l i3
Aktivak Inaktivak

[ [
+ 3 + +

Foglalkoztatottak Munkanélkuliek Inaktiv keresék Eltartottak

29. abra A lakossag munkaer6-piaci 6sszetétele
Forras: szerkesztette Dabasi (2011, 17. old.) alapjan Siposné Nandori Eszter

A lakossag két f6 csoportja munkaeré-piaci szempontbdl a munkaerébazis vagy
munkaeréforras vagy munkaképes koru lakossag és a munkaképes koron kiviliek
csoportja (29. abra). A munkaképes kor az ILO (International Labour Organization)
definicidja szerint 15 és 74 éves kor kdzott van. Az Eurdpai Unidban ezzel szemben
a 15 és 64 év kozotti kort tekintik munkaképesnek. A munkaképes koron kivuliek
k6zé tehat egyrészt a 15 éven aluli gyerekek, masrészt a 64 vagy 74 éven fellli
idések tartoznak. A munkaképes koru lakossag gazdasagilag aktivakbol és
inaktivakbdl all. Az aktivak a potenciadlis munkaerd-allomanyt alkotjak, vagyis ide
tartoznak azok, akik dolgoznak (foglalkoztatottak), és azok, akik dolgozni
szeretnének (munkanélkuliek). A foglalkoztatottak k6zé a statisztikai szambavételnél
azok tartoznak, akiknek munkaviszonyuk van, vagyis alkalmazottak, énfoglalkoztatok
vagy segit6 csaladtagok. Munkanélkilinek akkor tekintink valakit, ha nincs munkaja,
de aktivan keres munkat. (A nemzetkdzi gyakorlat alapjan egy adott idépontban
foglalkoztatottnak szamit, ha az idépontot megel6z6en legalabb heti egy o6ranyi,
jovedelmet hozd munkat végzett.)

A gazdaségilag inaktivak nem dolgoznak és nem is keresnek munkat. Ok
megeélhetésiket mas maddon biztositjak. Egy részik onalld keresettel rendelkezik,
ami lehet 0rokolt vagy szerzett vagyon, de ide tartoznak a gyes-en, gyed-en |évd
kismamak is. Az onallo jovedelemmel nem rendelkez6 inaktivak azok a személyek,
akiknek a megélhetésér6l maganszemély vagy intézmény gondoskodik. Ilyenek
jellemzéen a 15 év folotti tanuldk, mas eltartottak (példaul haztartasbeliek), valamint
a buntetésvégrehaijtasi intézményben él6k tartoznak. (Dabasi 2011)
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30. abra A munkaképes koru lakossag 0sszetétele Magyarorszagon 2001-ben és
2011-ben
Forras: szerkesztette KSH adatok alapjan Siposné Nandori Eszter

Magyarorszagon az inaktivak, a foglalkoztatottak és a munkanélkiliek szama a 9.
abran lathaté. A foglalkoztatottak és a munkanélkiliek korében a férfiak vannak
tobbségben, az inaktivak kozott azonban nétobbség tapasztalhatd, mivel a ndk
kozott tobben vannak olyanok, akik bar nem dolgoznak, nem is szeretnének
elhelyezkedni, és ezért nem keresnek munkat. 2001-r6 2011-re a ndi
foglalkoztatottak szama nem valtozott, és a férfi foglalkoztatottak szama is csak
minimalis mértékben csokkent. A munkanélkiliek szamaban viszont mindkét nem
esetén jelent6s (férfiaknal 78, ndknél 134%-o0s) novekedés, mig az inaktivak
szamaban enyhe csokkenés tapasztalhato.

3.2.2. Munkaeré6-piaci ratak

A lakossag munkaeré-piaci kategoériainak ismeretében meghatarozhatdk bizonyos
ratak, amelyek segitségével egy adott térség munkaerdpiaca jellemezhetd, illetve
feltarhatok az esetleges problémak.

(1) Az aktivitasi rata az aktivak munkaképes koru lakossaghoz viszonyitott aranyat
fejezi ki szazalékos formaban.

Aktivitasi rata (06 Aktivak szama (o) 100
ivitasi rata (%) = .
" Munkaképes kori lakossag szama (fo)

Az aktivitasi rata az aktivak és az inaktivak egymashoz viszonyitott aranyarol
tajékoztat. Ezt az aranyt szamos tényezl, példaul demografiai tényezbk
befolyasoljak. Fiatalos tarsadalmakban ugyanis, ahol viszonylag magas a még
tanulok, illetve a kisgyermeket nevel6k aranya, az inaktivak aranya nagyobb
lehet. Emellett tarsadalmi és kulturalis tényez6k is befolyasoljak az aktivitasi
aranyt. A fejlett orszagokban az utdbbi évtizedekben a felsGoktatas expanzidjaval
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egyre jobban kitolédott a tanulasi id6észak, ami szintén az inaktivak aranyat
novelte meg. Masrészt vannak olyan kulturak (példaul az iszlam vallasban), ahol
a n6i munkavallalast a szokasok és a hagyomanyok korlatozzak. llyen esetekben
a nOk nagy része haztartasbeliként az inaktivak taborat gyarapitja. A volt
szocialista orszagokban viszont ezzel éppen ellentétes tendencia volt
megfigyelheté: a ndk minél szélesebb Kkoérl munkavallalasat erészakos
eszkozokkel valositottak meg.

Eurdépa egyes régioi kozott (31. abra) eltérés van a férfi és a néi aktivitas
mértékében. Az aktivak népességen beluli aranya mindkét nem esetén Dél-
Eurépaban a legalacsonyabb, és észak felé haladva az aktivitas né. A nék esetén
a regionalis eltérések nagyobbak, mint a férfiaknal.
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31. abra Gazdasagilag aktivak az 6sszes férfihoz/n6hoéz viszonyitva az Eurdpai

Unidban, %, 2012
Forras: szerkesztette Eurostat adatok alapjan Siposné Nandori Eszter

Jogi tényez6k szintén szerepet jatszhatnak a rata alakulasaban, mivel jogszabaly
hatarozza meg a munkavallalas alsé korhatarat és a nyugdijkorhatart is. A
nyugdijkorhatar emelése noveli a munkaeréforrast, ami azt eredményezheti, hogy
az egeészsegugyi problémak miatt rokkantsagi vagy korengedményes nyugdijban
lévék is a munkaerdbazis részévé valnak, novelve az inaktivak szamat és
aranyat.

(2) A foglalkoztatasi rata a foglalkoztatottak munkaképes koru lakossaghoz
viszonyitott aranyat fejezi ki szazalékos formaban.

Foslallk si réta (%) Foglalkoztatottak szama ( f6 )
oglalkoztatas1 rata | | = -100
g S Munkaképes kori lakossag szama (fd)

(3) A munkanélkuliségi rata a munkanélkulieknek az aktivak szamahoz viszonyitott
aranyat fejezi ki szazalékos formaban.
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Munkanélkiiliséei rata (0] Munkanélkiiliek szédma ( f6) 100
unkanélkiiliségi rata (05 = .
8 0 Gazdasagilag aktivak szama | fo )

(4) A tartésan munkanélkiiliek aranya a tartésan munkanélkiliek aranyat fejezi ki
az 0sszes munkanélkulihez viszonyitva.

. i ) i . Tartésan munkanélkiiliek szama (6 )
Tartésan munkanélkiilliek aranya (%) = ——— p —— -100
Munkanélkiiliek szama (f5 )

Elméletileg tartés munkanélklliségré6l a legaldbb egy éve fennalld
munkanélkuliség esetén beszélink. Az Eurdpai Unidé gyakorlatdban viszont
azonban a tartés munkanélkuliségbe minden 180 napon tuli munkanélkuliség
beletartozik. Magyarorszagon vannak olyan munkaerd-piaci tamogatasok (példaul
a jovedelempdtlo tamogatas), amelynél a jogosultsagi hatar a legalabb 3 hénapja
fennalld (tartés) munkanélkiliség. A rata szamitasanal az egy éves hatart
vesszik figyelembe.

3.2.3. Munkaeroé-piaci tendenciak Eurépaban

3.2.3.1. Foglalkoztatottak

A XX. szazad elején a gazdasagban jelentés szektoralis atalakulasok torténtek: a
mezOgazdasag és az ipar sulyanak csokkenése mellett a tercier szektor sulya
er6sodott. Emellett a n6i munkavallalas terjedése és altalanossa valasa szintén nagy
valtozasokat hozott Eurépa munkaerépiacan. A XX. szazad elsé felére jellemzé volt a
bérmunka egyre nagyobb aranya és a csaladi keretek kozott végzett munka
visszaszorulasa. Az alkalmazottak aranyanak emelkedése még a szazad masodik
felében is folytatédott, bar az 1960-as évektdl a ndvekedés uteme meérseklédott.

Az 1990-es évek elejen mar komoly gondokkal kuzdott a kozosseég
munkaerépiaca, mivel a foglalkoztatottsag romlott, a munkanélklliség pedig
emelkedett. 1994-t6l aztan javulas kezd6dott, a munkaerépiac kezdett megerdésodni.
Ez azonban nem tartott sokaig, mivel az ezredfordulén a gazdasag megtorpant,
elakadt az Uj munkahelyek létrehozasanak folyamata. A foglalkoztatas ugyan nétt, de
csak kis mértékben. Sok orszag esetén a gyenge ndvekedés stagnalassa valtozott. A
2004-ben csatlakozd orszagok tovabb rontottak az Unié munkaerd-piaci helyzetén.
(Tomka 2009)

A munkaer6piac két hatranyos helyzetl csoportja tobbek kozott a nbk és az
idések. A nemenkénti aktivitasi és foglalkoztatasi ratak eltéréek Eurdpaban a férfiak
javara, azonban a két nem kozti kulonbség évr6l évre csOkken. Az idGsek
foglalkoztatasa viszont rendkivill alacsony az Egyesiilt Allamokhoz és Japanhoz
viszonyitva is. Ez az Unié szamara kett6és hatranyt jelent: egyrészt az id6sek
tapasztalata, tudasa a munkaer6piacon kihasznalatlanul marad, masrészt a
nyugdijba vonulassal né az eltartott népesség aranya, ami az aktivak terheit noveli.

Mindezen kihivasokra adandé valaszként fogadtak el 2000-ben a Lisszaboni
Stratégiat, melyben az Unié allam- és kormanyféi célként fogalmaztak meg, hogy
2010-re az Unio a vilag legdinamikusabban fejl6dé tudasalapu gazdasagava valjon,
fenntarthaté maddon fejlédjon, Uj munkahelyeket teremtsen és valdsitsa meg a
tarsadalmi kohéziét. A Lisszaboni Stratégia szamszerli célokat fogalmazott meg,
melyeket 2010-re kellett (volna) elérni a versenyképességet elésegité reformok; a
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kutatas — fejlesztés — innovacio és infokommunikacio; a foglalkoztatottsag és képzes;
a tarsadalmi kohézié vonatkozasaban, valamint a természeti kornyezet védelmében.
(Gacs 2005)

9. tablazat A Lisszaboni célok és teljesulésuk

2005 2010 2020
Indika Cél (15-64 Cél (15-64 Cél (20-64
ndikatorok X . R . R
éves Tényleges éves Tényleges éves
népesséq) népesséq) népesség)
Foglalkoztatasi 67 63,9 70 64,1 75
rata
N6k
foglalkoztatasi 57 56,4 60 58,2 75
ratgja
ld6sek  (55+)
foglalkoztatasi - 42,6 50 46,3 -
rataja

Forras: Eurostat adatok alapjan szerkesztette Siposné Nandori Eszter

A 2005-re és 2010-re meghatarozott foglalkoztataspolitikai célok a teljes
népesség, a nék és az id6és (55-64 éves) munkavallalok foglalkoztatasi ratajara
vonatkozban hataroztak meg célértékeket (lasd 9. tablazat). A képzés ndvelése
kapcsan 2010-re 50 szazalékkal csOkkenteni szerették volna a 18 — 24 éves
korosztalybol azok szamat, akik csak alsé kdzépiskolai képzettséggel rendelkeznek,
és az életen at tartdé tanulas kulturajanak terjesztését tlzték ki célul a szocialis
partnerek segitségével (Gacs 2005).

A munkaeré-piaci célok teljesulésének értekelése kapcsan megallapithato, hogy
uniés szinten nem sikerult elérni a célértékeket. Az orszagonkénti értékek azonban
ravilagitanak arra, hogy néhany orszag teljesiteni tudta a célokat. A teljes népesség
foglalkoztatasi rataja (32. abra) Hollandidban (74,7%), Daniaban (73,3%),
Svédorszagban (70,5%), Ausztridban (71,7%) és Németorszagban (71,1%) érte el a
kivant célt.

Az id6sek foglalkoztatasi rataja (33. abra) az Unié kilenc orszagaban
(Svédorszagban 70,5%, Danidban 58,4%, Németorszagban 57,7%, Egyesult
Kiralysagban 57,1%, Cipruson 56,8%, Finnorszagban 56,2%, Esztorszagban 53,8%,
Hollandiaban 53,7%, irorszagban 50,2%) meghaladta 2010-ben a célként kitlizott
50%-0s szintet.
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32. abra A teljes népesség foglalkoztatasi rataja az EU orszagaiban, %, 2010
Forras: szerkesztette Eurostat adatok alapjan Siposné Nandori Eszter

A nék foglalkoztatasi rataja (34. abra) 11 unios tagallamban éri el a 60%-0s
szintet. A legmagasabb arany Daniat (71,1%) és Svédorszagot jellemzi (70,3%).

A Lisszaboni Stratégiarol 6sszességében elmondhatd, hogy pozitiv hatasa volt az
EU-ra annak ellenére, hogy legfontosabb célkitlizéseit unidés szinten nem sikerdl
elérni. A stratégia vitathatatlan érdeme ugyanis, hogy az elére nem lathaté gazdasagi
valsag kirobbanasa ellenére a foglalkoztatasi ratak a legtdbb unids orszagban néttek
2000 és 2010 kozott.
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33. abra Az 55-64 éves népesseég foglalkoztatasi rataja az EU orszagaiban, %, 2010
Forras: szerkesztette Eurostat adatok alapjan Siposné Nandori Eszter

Az Unié 2010-ben Eurdpa 2020 néven ujabb ndvekedési stratégiat fogalmazott
meg, melynek értelmében 2020-ig a foglalkoztatas, az innovacid, az oktatas, a
tarsadalmi befogadas és az éghajlat- illetve energiapolitika tertletén kellene
szamszakilag is meghatarozott fejlédést megvalositani. A stratégia értelmében a 20-
64 éves népesség korében a foglalkoztatasi ratanak a kovetkezd tiz éves periddus
végére el kellene érnie a 75%-ot. (www.eur-lex.europa.eu)

Eurépa munkaerépiacanak egyik legkritikusabb terllete a népesség eloregedése,
ami a munkaképes koruak szamanak csOkkenését eredményezi. Nemcsak a
munkaképes koruak, de a kozulik alkalmazasban allok aranya is alacsony. A vilag
két masik fejlett régidjaval, Japannal és az Egyesiilt Allamokkal ésszehasonlitva (35.
abra) megallapithaté, hogy az Unié foglalkoztatasi rataja a legalacsonyabb. Bar 2007
6ta az Egyesiilt Allamok foglalkoztatasi rataja jelentésen csokkent, és ezzel a japan
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ertéknél alacsonyabb szintre sullyedt, a munkaképes koru lakossagnak még mindig
nagyobb aranya all ott alkalmazasban, mint az Uniéban.
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34. abra N6k foglalkoztatasi rataja az EU orszagaiban, %, 2010
Forras: szerkesztette Eurostat adatok alapjan Siposné Nandori Eszter

3.2.3.2. Munkanélkiiliek

A munkanélkiliek szama 1994 februarjaban érte el a legmagasabb értéket
Eurépaban. 2012-ben az unids atlagos munkanélkuliségi rata 10,5% volt (36. abra).
A legmagasabb munkanélkliliségli orszagok Spanyolorszag és Goérogorszag, ahol a
munkanélkuliség 24-25% korul van. Az 6ket kovetd Portugdlia munkanélkuliségi
rataja csupan 15,9%. Magyarorszag az uniés atlag kdzelében talalhatd, azonban ez
nem azt jelenti, hogy néalunk sok az alkalmazasban 4&all6. A szamok mogotti
magyarazat a magas inaktivitasban rejlik. A munkanélkuliségi rata ugyanis csupan
annyit mutat, hogy a munkanélkiliek aranya az aktivakon beldl mennyi. Nem arul el
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informaciot azokrél, akik nem dolgoznak, és nem is tesznek semmit azért, hogy
munkat talaljanak (vagyis az inaktivakrol).

A munkanélklliség nemenkénti aranya eltér a Japanban és az Egyesiult
Allamokban jellemzé tendenciaktdl. Ezekben az orszagokban ugyanis a két nem
munkanélkulisége kdzel azonos, esetleg el6fordul, hogy a férfiak munkanélkilisége a
magasabb. Eurépaban viszont a legtobb orszagban a n6k munkanélkuliségi rataja a
magasabb, ez a kuldnbség azonban idében csdkkend tendenciat mutat.
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35. abra Foglalkoztatasi rata a vilag legfejlettebb régidiban, 2002-2011, %
Forras: szerkesztette Eurostat adatok alapjan Siposné Nandori Eszter

A gazdasagi aktivitas és a foglalkoztatas relative alacsony szintje mellett a magas
munkanélkuliség az Unié munkaerépiacanak egy tovabbi problémaja.
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A munkanélkuliség akkor igazan nagy probléma, ha tartosan fennall. A tartos
munkanélkuliség ugyanis szamtalan gazdasagi, tarsadalmi és pszichologiai
hatrannyal jar nemcsak mikro-, hanem makroszinten is. A foglalkoztatas hianya
ugyanis csokkenti a fogyasztast, ami veszélyeztetve a szolgaltatasi szektor
muikodését tovabb rontja a foglalkoztatasi mutatdkat, és noveli a munkanélkiliséget
(Kocziszky 2001). A tartés munkanélkiliség hatasai az egyén, illetve a csalad
szamara rendkivul sokrétliek. Azaltal, hogy a csaladi koltségvetésbél kiesik egy
jovedelem, az életszinvonal romlik. Emellett atalakulhat a csaladfenntarté pozicio is,
ami konfliktusokkal, illetve a csaladon bellli szerepek és a kommunikacié
atalakulasaval is jarhat. A munkanélklliség hatasara az egyén onmagarol alkotott
képe is megvaltozhat. Onbecsilése romolhat, ugy érezheti, hogy nem elég ,j6”
ahhoz, hogy munkat talaljon. A hosszu ideig tartd munkanélkuliség kulénb6zé
egeszségugyi problémak (mint a sziv- és érrendszeri megbetegedések) okozdja is
lehet. A munkanélklliség idejére az egyén elszakad a munka vilagatol, elszokik a
napi rendszeresseégl kotelességektdl. (Siposné Nandori 2009) Ha ez az allapot
sokaig fennall, akkor kés6bb sokkal nehezebb lesz a munka vilagaba reintegralédnia.
A munkanélkiliség egyik kovetkezménye lehet, hogy a megélhetés biztositasa
érdekében az egyén ,feketén” vallal munkat. Az ilyen jellegli munkavallalas az egyén
szamara szamos kedvezétlen hatassal bir. Munkaszerzédés hianyaban ugyanis a
munkaaddk kihasznalhatjak a munkavallaldkat, és az igy munkaval eltoltott évek
betegszabadsagra és nyugdijra sem jogositanak (Darék 2006).

3.3. A kultara és a gazdasag o6sszefiiggései

3.3.1. A gazdasag és a munka vilaga atalakulasanak hatasa az oktatasra

A gazdasagi valtozasok hatnak a foglalkoztatasra és a munkaerével szemben

tamasztott elvarasokra. Eme elvarasokra pedig az oktatasi rendszernek reagalnia

kell. A napjainkra jellemzé valtozasok és valaszok az alabbiak szerint foglalhatok

Ossze:

(1) A nemzetk6zi piacoktol valo figgés fokozddasa, a valsaghelyzetek eluralkodasa
a munkaer§ rugalmassagat, ugyanakkor magas szinti idegennyelvtudast
igényel.

(2) Az informacidra, a tudasra épulé gazdasag térhdditasa, az IT eszkdzok biztos
alkalmazasat, ezaltal a szamitastechnika ismeretek hatékony oktatasat
feltételezi.

(3) Mivel a munkaerépiacra belépbk egyre nagyobb hanyadanak kell olyan munkat
végeznie, melynek soran kliensekkel, azaz mas emberekkel kell foglalkozniuk,
felértékelédnek és az oktatasi rendszerbe beépitendéek a kommunikaciés
képességek fejlesztései.

(4) Azzal, hogy a munkaszervezetekben a direkt hierarchia helyébe egy-egy
viszonylag autondm csoport munkaja |ép, felértékel6dott a kooperativitas, a
csoportban valé dolgozas képessége, ami az oktatasi rendszerben kiemelten
fejelsztendé.

(5) N6 azoknak a foglalkoztatottaknak a szama, akik olyan munkahelyzetben
dolgoznak, ahol egyénileg felel6sek, onalléan kell meghozniuk dontéseket
anélkal, hogy kozvetlenul tudnanak valakihez fordulni vagy ko&zvetlen
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utasitasokat kapnanak — szamukra alapvetd, mar az iskolaban fejlesztend6 a
problémafelismerd, problémamegoldd képesség.

(6) A technoldgiai valtasok gyorsasaga, egy-egy termék rendkivil rovid élettartama
a tanulasra valo képesség magas szinvonalat, az egész életen at tartod tanulasra
valo felkészulést hozza magaval.

3.3.2. A vallas hatasa a gazdasagra

Weber a vilagvallasoknak a tarsadalmi és gazdasagi valtozasokra gyakorolt
hatasat vizsgalta. Arra a megallapitasra jutott, hogy Kinaban és Indiaban a gazdasag
fejlédése (kereskedelem, ipar fejlédése, varosiasodas) az eltérdé vallas miatt nem
eredményezett olyan radikdlis tarsadalmi valtozasokat, mint Eurépaban. A
hinduizmus ugyanis f6 értékének az anyagi létbdl vald megszabadulast, a
konfucianizmus (mely szintén egy Azsiara jellemzé vilagvallas) pedig a nyugati
vilagra jellemzd gazdasagi fejl6édés helyett a vilaggal valé harménia elérését tartja.
Azsiadban tehat a keleti vallasok megakadalyoztak a nyugati tipusu kapitalizmus
elterjedését. (Weber 1958 és Weber 2005) A kereszténység ezzel szemben
megvaltast hirdet6 vallas, amely a keleti vallasokra jellemzé passzivitas és a fennalld
rendszer elfogadasanak hangsulyozasa helyett a bln elleni folyamatos lazadast és
harcot hangsulyozza. A nyugati kapitalizmus kialakuldsanak elinditoja és feltétele a
protestantizmus volt, amely szerint az anyagi javak megszerzése Isten kegyének a
jele. (Weber 1995)

3.3.3. Kulturalis gazdasag

A kulturdlis gazdasag a nagyvarosi gazdasagi klaszterek egyik, egyre
jelentésebbé valo valfaja. Magyarorszagon példaul a felmérések szerint a gazdasagi
valsag kirobbanasa 6ta nem csokkent a szinhaz- és mozilatogatasok szama, amit
elemzOk azzal magyaraznak, hogy a kulturdlis gazdasag az egyre sulyosabb
gazdasagi problémakra valamifajta valaszt tud adni (ha mast nem, legalabb annyit,
hogy szérakoztat). (HVG 2009, HVG 2010)

A kulturalis gazdasagnak két aga kulonboztetheté meg. A hagyomanyos kulturalis
szolgaltatasok alkotjak az egyik agat, ahova az oktatas, a kd6zmuivel6dés, a turizmus
vagy a miveészeti szolgaltatasok tartoznak. Ezek jelentésége, gazdasagi szerepe
egyre né. A kulturalis gazdasag masik agat a kulturalis termékipar alkotja, vagyis
azok a termékek, amelyeknek elsésorban szimbolikus, kulturalis, és nem pedig
hasznalati értékuk van. llyen ékszereket, diszeket az emberiség évezredek 6ta készit
és hasznal. Manapsag a jelentéséguk a nagyvarosok életében novekvében van, ami
tobbek kozott azzal magyarazhatd, hogy a szimbolikus termékek fogyasztasaval
explicite kifejezhetjik adott tarsadalmi osztalyhoz tartozasunkat. (Enyedi 2005)

A kulturdlis gazdasag teruleti meghatarozottsaga jelentés, mert:

1. A kulturadlis gazdasag, kiléndsen a magaskultura erésen helyfiggd. Jellemz&en
varosokban alakul ki, €s csak lassan képes valtozni.

2. A kulturalis gazdasagnak egyedi, nehezen utanozhaté jegyei vannak. A
globalizaci6 hatasara egyrészt a kulturalis koézpontok (példaul Hollywood)
vilagméretli befolyasa er6sédhet, az Uj technoldgiak lehetévé teszik adott
kulturalis kdzpont megismertetését a vildag mas pontjain élékkel is. Ez a hatas a
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tavoli kulturak megjelenésével a helyi kulturak elsorvadasat eredményezheti. A
globalizaci6 azonban lehet6séget is teremthet a helyi kulturadlis sajatossagok
vilagméreti megismertetésére. A globalizacio hatasa tehat kettés: a korabban
lokalis jelentéségi kulturalis jegyek eltinhetnek, de akar globalis jelentéséglvé is
valhatnak. (Enyedi 2005)
A globalizacionak nemcsak a kulturalis gazdasagra, hanem a kulturara gyakorolt
hatasa is kett6s. Egyrészt homogenizalhat azzal, hogy a televizid, internet
segitségével a vilag minden tajan kodzvetiti meghatarozott (elsésorban amerikai)
értékeket és magatartasformakat. Masrészt a globalizacio el is valaszthat,
amennyiben adott kozosség kulturalis sajatossagait, mas kulturaktol
megkulonboztetd vonasait hangsulyozzak. A globalizaciot néhanyan ugy fogjak
fel, mint ami elkerllhetetlen és hasznos, masok a Kkulturdlis sajatossagok
eltiinésétél és a mar emlitett homogenizalddastdél tartanak. (Papp Kincses 2005)
3. A kulturdlis gazdasag a varosok versenyképességének egyik fontos
Osszetevojéveé valt. Egyrészt egyedi, nehezen masolhatd terméket gyartva a
varos gazdasagi teljesitményének fontos elemét képezheti, masrészt tovabbi
gazdasagi agakat vonzhat a térségbe. (Enyedi 2005)

3.3.3. A kulturalis és a gazdasagi t6ke konvertalhatéosaga

Az egyének altal birtokolt toketipusok kdzott megjelenik a kulturalis tdke. Bourdieu

szerint a kulturalis t6ke az alabbi elemekbdl all:

— Inkorporalt / bels6vé tett kulturalis téke: a csaladi és az iskolai nevelés soran
elsajatitott altalanos miveltség. Ennek megszerzését egy hosszabb tavu
elsajatitasi folyamat el6zi meg, mely idét a beruhazénak személyesen kell
beruhaznia.

— Objektivalt / kézzel foghat6 kulturalis téke: a kulturalis téke azon része, mely
materialisan adhaté at (festmények, irasok, mialkotasok). Tébb tulajdonsagat
csak az inkorporalt tékéhez vald viszonya alapjan lehet meghatarozni.

— Intézményesult kulturalis téke: hivatalosan elismert és garantalt kompetenciat
fejez ki. Intézményes elismerést kdlcséndz az adott személy altal birtokolt
kulturalis tékének. llyen lehet egy iskolai végzettséget igazold oklevél,
bizonyitvany vagy nemesi cim. (Bourdieu 1983)

A kulturdlis és a gazdasagi tbke egymasba atkonvertalhaté. Gazdasagi tékére van
szukség a kulturalis tbke megszerzéséhez, de a megszerzett kulturalis téke késbbb
gazdasagi tdkére valthaté. Az atvaltasi-visszavaltasi folyamathoz a kulonb6zd
emberek, csaladok, de nemzetek sem ugyanugy viszonyulnak. Az iskolazashoz vald
hozzaallas, a vele kapcsolatos viselkedés terén két alapvetd viselkedési mintat
kulonboztethetink meg:

(1) Az ,azonnali jutalom elve”: a tanuldshoz, iskolai végzettségekhez, szaktudashoz
vezetd hosszu utat, az ehhez szikséges sok id6t (és pénzt) ,szlikséges rossznak”
tekintik. llyenkor altalaban csak addig tanulnak a gyerekek, amig a torvény eldirja
(tankotelezettség); erés a késztetés a kotelezettségek csdkkentésére. A csaladokban
sok esetben megtorténik, hogy a gyerekek sokat hianyoznak az iskolabdl; a szul6k
nem érdeklédnek az iskolai teljesitmények irant (pl. ritkdbban jarnak szil6i
ertekezletre, nem ellenérzik az osztalyzatokat; kisiskolasok esetében nem kovetik,
ellen6rzik, segitik az otthoni feladatok elkészitését. Nem varjak el a gyerekektél a jo
iskolai viselkedést és o teljesitményt, illetve a kotelez6 iskolazason tuli
tovabbtanulast. Azt szeretnék, hogy a gyermekek viszonylag rovidebb idejl iskolazas
utan jovedelmet hozé tevékenyseéget tudjanak végezni, illetve a lehet6 legkevesebb
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ideig jelentsenek plusz kiadast az oktatasi koltségek. Az eréfeszitések ,jutalmat”
tehat rovid idén bellul szeretnék latni. Ennek kovetkeztében az iskolai teljesitmény
gyakran alacsony, a tanarok sem szorgalmazzak a jobb végzettséget ado
tovabbtanulast.

(2) A ,késleltetett jutalom elve”: atlatjak, hogy a gyermek jovéje, sorsanak alakulasa
erdsen Osszefligg azzal, hogy hogyan teljesit az iskolaban, milyen hasznosithato
tudast és végzettséget, azaz milyen visszavalthatd (rekonvertalhatd) kulturalis té6két
szerez. Az iskolai sikerek és elérehaladas érdekében tett eréfeszitéseket és anyagi
raforditasokat nem szukséges rossznak, hanem a jov6re szolo befektetésnek
tekintik, aminek megtérulésében reménykednek — de tudjak, hogy az iskola hosszu
tavu befektetés, sokaig csak raforditasokkal jar, a kézzelfoghat6 gazdasagi haszon
nem azonnal jelentkezik. A csaladok / a kdzodsség inkabb hajlanak arra, hogy a
gyermekek iskolazasaval jaré elkerulhetetlen koltségeken tul is vallaljanak
kiadasokat, példaul a korrepetalas koltségeit (az iskolai eredmények javitasa
érdekében), vagy kulonérakét (zene, milvészetek, nyelvek, stb.) az iskolaban
megszerezhetdn tuli, tovabbi tudas, miveltség, képességek elsajatitasa érdekében).

3.3.4. Kulturadlis karakter és gazdasagi versenyképesség

Az 1970-es évek koOzepéig szamos alacsony jovedelml orszag (Japan,
Hongkong, Tajvan, Dél-Korea, Szingapur) elkezdett fejlédni a felgyorsult
iparosodasnak kdszonhetéen. A kelet-azsiai orszagok fejlédésének sikerét politikai,
gazdasagi és kulturalis tényez6éknek tulajdonitjak. Egyrészt a gazdagabb orszagokkal
kialakitott (példaul gyarmati) kapcsolatok sok orszag esetén segitették a gazdasagi
novekedés beinditasat, masrészt a fejlett vilag fontos felvevépiacot jelentett a kelet-
azsiai termékek szamara. Mindezen gazdasagi tényez6k mellett azonban a kulturalis
hagyomanyok, nevezetesen a konfucianus filozéfia is hozzajarult a gazdasagi
sikerekhez. Az wugyanis nagy hangsulyt helyez a lojalitasra, a tiszteletre, a
szorgalmas és kitartd6 munkavégzésre, amelyek eredményeként a munkavallalok és
a munkaltatok ersen kotédnek a munkahelylikhoz, tekintélytisztel6k, szorgalmasak,
alazatosak és takarékosak, vagyis a megszerzett jovedelmuket nem élik fel azonnal,
hanem hajlandéak azt (ujra) befektetni, és ezzel el6seqitik a gazdasagi ndvekedést.
(Giddens 2008)

Ezen a felismerésen felbatorodva (Max Weber nyomdokain) szllettek meg a
nemzet karakteroldgia és a gazdasagi fejlettség kozotti Osszefliggések feltarasara
iranyulo kutatasok. Kozullk is kiemelkedik Hofstedte 58 orszagra kiterjedt vizsgalata.
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Gyakorlatok

1. Ertelmezze a kiilénbdzé kultira fogalmakat és Hofstedte hagymahéjas kultira
modelljét!

2. Foglalja dssze fél-fél oldal terjedelemben a vilagvallasok f6bb, a gazdasagra is
kihato tanait!

3. Gyljtse dssze az etnikai / nemzetiségi szempontbdl sokszinl tarsadalom elényeit
és hatranyait!

4. Elemezze az eurdpai orszagokban a népesség iskolai végzettség szerinti
megoszlasanak valtozasat!

5. Elemezze Eurdpa vilagorokségi térkepet!

6. Osszegezze a kiadott kutatasi beszamol6 alapjan a romak foglalkoztatasanak &
tapasztalatait!

7. Az Eurostat adatai alapjan vizsgalja meg a gazdasagi valsag hatasat Eurdpa
foglalkoztatasara
(http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/statistics/search_database)!

8. Vizsgalja meg, hogy milyen kuldnbségek tapasztalhatéak Eurépa egyes orszagai
kozott a 15 éves diakok

a. olvasasi

b. matematikai

c. természettudomanyos muiveltségében

a PISA felmérések alapjan (http://www.oecd.org/pisa/)!
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10.

11.

12.

Gyljtsdn 6ssze sztereotipiakat az eurdpai népekre!

Hogyan jellemezhet6k nemzeti kulturalis karakteruk alapjan a vilag vezet6
gazdasagi orszagainak tarsadalmai?

Allitsa 6ssze a havi foglalkoztatasi adatokbdl Eszak-Magyarorszag munkaers-
piaci barométerét az utolso két évre!

Elemezze Magyarorszag kulturalis karakterét a nemzetk6zi gazdasagi
versenyben valo részvétel szempontjabol!

Ellen6rz6 kérdések:

Melyik kultura fogalomra épdlt fel a fejezet?

Milyen funkcidi vannak a nyelvnek és hogyan segitheti vagy gatolhatja egy orszag
gazdasagi versenyképességét?

Hogyan befolyasolja a vallas a tarsadalom tagjainak jol-létét?

Milyen elényokkel és hatranyokkal jarhat az etnikai sokszinliség?

Milyen nemzetiségi / etnikai konfliktusok terhelik Eurépat?

Milyen valtozasokat hozott a gazdasag az oktatasi rendszerekben?

Milyen kulturalis szempontok alapjan hasonithatok 6ssze a népek?

Milyen elényokkel és hatranyokkal jar a sztereotipizalas?

Milyen gazdasagi szerepe van a kulturalis 6rokségnek?

. Milyen munkaeré-piaci tendenciak jellemzik Eurépat?

. Mi jellemz6 a nék és az idések foglalkoztatasara Eurépaban?

. Milyen kovetkezményekkel jar a tartés munkanélkuliség?

. Milyen gazdasagi agazatok / tevékenységek tartoznak a kulturalis gazdasaghoz?
. Milyen stratégiak alakultak ki a kulturalis és a gazdasagi téke konvertalasara?

. Milyen kulturalis sajatossagokkal, mely orszagok, bizonyulnak gazdasagilag

versenyképesnek és mely sajatossagok segitik el§ a népesség jol-1étét?
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4. A tarsadalom szervezodései a térben

A tarsadalom szervezédéseit a legkisebbtdl: a csaladtdl és a szomszédsagtol
elindulva tekintjuk at, megvizsgalva az egyes szervezddési formak kialakulasanak
folyamatat és feltételeit, valamint az egyes szervez6dési formaknak a teruleti
folyamatok alakitasaban jatszott szerepét, az azt befolyasolo tényezdket.

4.1. A tarsadalom szervezédésének alapjai

4.1.1. A tarsadalom szervezédésének szintjei

Komplex tarsadalmakban az integraldodas kuilonb6z6 szintjei, nemei, formai
figyelhetbk meg. Alapul szolgalé és viszonylag kdnnyen megragadhaté egység
acsalad. Ra épulnek a veérségi alapon szamon tartott k6zosségek, rokonsagi
szervezeték (tdobb generacids nagycsalad, had, nemzetség). A torténelem folyaman
ezek a kozdsségek és a hozzajuk kapcsolédd vagyoni, termelési és fogyasztasi
kozosségek (példaul nemzetségi tulajdon, foldkozdsség, hazkdzdsség) fokozatosan
veszitettek jelentéségikbdél (Weber, M. 1979: 104).

A tarsadalomszervez6dés masik meghatarozo rendezé elve a terlletiség. A
haz- és udvarkdézosség, a szomszédsag (utca- és hatarbeli), a falurészek,
varosrészek kozossége vezet el a lokalis tarsadalomhoz. Kuldonbséget kell tennunk a
falukbzosség, a helyi k6z6sség mint tarsadalmi egység és az azt vezetd, képviseld
kbzség fogalma kozott. A terlleti elv a népi tarsadalomban falucsoportok, kisebb-
nagyobb tajak (példaul sarkdziek, kunsagiak) kdzosségeit dsszefogd csoportokig
érvényesul. Ezek kotelékeit erdsithetik az azonos tarsadalmi jogallas, felekezeti
Osszetartozas, kozigazgatasi, uradalmi kapcsoldédas, hazasodasi kapcsolatok, a
dialektus és a népi kultura szimbolikus értékl sajatsagai. (Paladi-Kovacs 2000)

A harmadik f6 rendezbelv az életkortdl, tarsadalmi helyzettél, kollektiv
(k6z0sségi) cselekménytdl meghatarozott csoportok Iétezését ismeri el. Nemek és
korcsoportok, kulonb6zd cselekménytarsulasok, pozicié- és akciécsoportok
bennlk 6sszefogott egyének toltik meg tartalommal.

Az eddig targyalt ,organikus strukturak” mellett a kivulrél szervezett, ,organizalt”
formaciok is fontos szerepet toltenek be a tarsadalmak mikodésében.

A tarsadalmakat alkotd népességcsoportok tehat kulonbozé szinteken
szervezddnek. (37. abra). A legalacsonyabb, mikroszinten a csaldad és a
szomszédsag talalhatd, mig a legnagyobb tarsadalmi szervezé6dés a makroszint(
nemzet, illetve a nemzetek kozotti egyuttmikodések. A két széls6érték kozott a
tarsadalom mezoszintl szervezddései, a civil szervezetek, a telepllési kozosségek
és a regionalis kozossegek talalhatok.
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Makroszint

Allam Szupranacionalis kdzoésseg

Civilszervezetek Telepllésikézésseg Regionalis kdzdsseg

Mikroszint

Csalad Szomszedsag

37. abra A tarsadalmi szervez6dések szintjei és tipusai
Szerkesztette Siposné Nandori Eszter

4.1.2. A tarsadalom szervezodésének formai

A tarsadalom szervezddésének Tonnies az 1887-ben irt, K6z6sség és tarsadalom
cimi mivében két formajat kulonboztette meg. A természetes kodzdsségek
(Gemeinschaft) mellett a mesterségesen létrehozott kdzdsségekrél (Gesellschaft)
intenziven érvényesll az ember ,szocialis 6sztone”, a masikban viszont tarsadalmi
érdekek és célok kotik egymashoz az egyéneket.

A Gesellschaft jelentése "tarsasag”, tarsulas”, ami egy szerz6déses kapcsolatra utal.

Egy Gesellschaft tagjai sajat, egyéni céljaik érdekében tarsulasra Iépnek egymassal,

egymas jogait és kotelességeit szerz8désben definialjak, a tarsulas céljai lényegében

a tagok egyeéni céljainak ereddjeként, szintén objektiv definialasra kerllnek, és az

egész alapvetbéen arrdl szél, hogy a tagok sajat onérdekuktdl vezéreltetve, kdzos

érdekeik képviseletét bizzak a tarsulas vezetbire. (Eredeti formajaban a

demokratikus kodztarasag is effajta tarsulas, ahol a partok a tarsadalom kulonféle

csoportjainak, részeinek eltérd érdekeit képviselik.)

A Gemeinshatft jelentése "k6zdsség”. A kdzosseégeket jellemzben valamilyen hitbel

vagy erkolcsbeli, magasabb egység tartja 0ssze, klasszikus példai Tonnies szerint a

régi csaladok és (egyes) egyhazak. A kbzbsségek alapjat nem objektiv, irott

szabalyok, hanem magasabb, kevésbé konkrét idealok képezik.

A torténelem soran a két tarsadalomszervez6dési forma kulonb6zé
hangsulyokkal és tartalmakkal jutott szerephez, kulénb6zé tarsadalmi formaciok
alakultak ki:

e A tradicionalis tarsadalmak jellemzéje az onellatas és az alacsony mobilitas, a
fold szeretete és tisztelete, és ezzel 6sszefliggésben az alapvetéen agraralapu
gazdasag. Ezekben a tarsadalmakban a csalad els6rendl szerepet kap. A
csaladi életre a férfidominancia, a feltétlen gyermeki tisztelet és szeretet, az
idések tisztelete, a hagyomanyokhoz valé ragaszkodas és azok tisztelete
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jellemzd. Jellemzb6 az erfs csaladi és kozosségi szolidaritas. A haztartas
altalaban kiterjedt, tdbb generacio él egyutt. Csaladon belll er6s a nemi és az
életkori hierarchia. Jellemz6 a korai hazasodas és a magas termékenységi rata.
Civil szervezetekrdl gyakorlatiiag nem beszélhetiink, mint ahogyan a térségi
kozOssegek sem jellemzdk.

e A modern tarsadalomban az iparosodas, a gazdasag koncentralodasa, az
urbanizacié feler6sddése, a hatékonysagnovelési cél szolgalata all a
kozéppontban. A természeti erbforrasok kozben leértékelédnek, a tradicidk
eltinnek vagy hattérbe szorulnak, és megindul a népesseég vandorlasa a videéki
tertletekrdl a varosok felé, vagyis n6 a mobilitas. A varosokba kolt6z6, modern
ertékrendet valld lakossag csaladmodellje jelentésen eltér a hagyomanyostol.
Jellemz6 a nuklearis csalad, a kés6i csaladalapitas, a fiatalok autondémiaja,
szul6ktdl valé flggetlensége, a tudatos csaladtervezés és az alacsonyabb
termékenység. A tradicionalis szervezddéseket felvaltigk a kdzos érdeken és
erdekl6édésen alapuld civil szervezetek. A szerz6déses megallapodason alapuld
tarsulasok valnak a tarsadalom szervezddésében els6dlegesekké. A hatalom
terlleti kiépultsége differencialodik, elindul a haldézatosodas és a regionalizalédas.

e A posztmodern / posztindusztrialista tarsadalomra a nem csak az anyagi
szempontokat figyelembe vevé szemlélet, a kornyezettudatossag, a
fenntarthatésag, a diverzitas, a kozdsségi attitid és a haldézatban valo
gondolkodas, valamint a kulturalis orokség 6rzése és apolasa a jellemzdé (G.
Fekete — Liptak 2011). A tarsadalom szervez6désében egyértelmien a
halézatoké a f6szerep. A szerzddéses, intézményesult tarsulasok mellett — a
kozvetlen részvétel iranti igények feler6sdédésével — ujra elétérbe kerilnek az
organikus, informalis kapcsolatokon nyugvé (de nem csaladi jellegl)
szervez6dések.

4.1.3. Szubszidiaritas

A tarsadalom szervezddéseinek kulonb6zd szintjei kapcsan felmerul a kérdés,
hogy a dontések meghozatala melyik szinten kivanatos és hatékony. Ebben a
tekintetben fontos szerepet kap a szubszidiaritas elve, amelynek lényegét XIll. Led
papa mar a XIX. szazad végén megfogalmazta Rerum Novarum kezdeti
enciklikajaban (28-29. paragrafus): ,Az allamnak nem szabad magaba olvasztania a
polgart és a csaladot, hanem meg kell hagynia szamukra a lehet6 legnagyobb
fuggetlenséget a munkalkodashoz, kivéve ami a koztulajdont és az egyéb jogokat
illeti. Mindazonaltal, a kormanyoknak ugyelniUk kell a tarsadalomra és annak
kulonbozé 6sszetevéire.”

A szubszidiaritas elvét el6szoér IX. Piusz papa (1931) fogalmazta meg
Quadragesimo Anno kezdetl enciklikdban: ,Annyi mindenesetre vitathatatlan, hogy
ezt az oly jelentés tarsadalmi filozofiai elvet sem megvaltoztatni, sem megrenditeni
nem tudjuk, miként az egyéneket nem lehet megfosztani — a kozdsségre vald
atruhazas vegett — azon szerepektdl, amelyeket sajat kezdeményezésikre és
onalléan képesek betdlteni, éppen ugy méltanytalan lenne, és a tarsadalmi rend
sulyos megzavarasaval jarna, ha az alacsonyabb rend( csoportosulasoktol — egy
nagyobb létszamu és magasabb rangu kozosségre ruhazas végett — megvonnank
mindazokat a szerepeket, amelyeket 6k maguk képesek betolteni.”

A szubszidiaritds az Eurdpai Unidnak az egyik fontos alapelve. Bar a kéztudatban
mar az 1970-es évek Ota jelen van, explicite el6szor az Egységes Eurdpai
Okmanyban jelent meg, a kornyezeti szempontok érvényesitése kapcsan. A
Kozosség egyik alapelvévé a Maastrichti szerz6déssel valt, melynek 3.b cikke
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kimondja, hogy ,azokon a terlleteken, amelyek nem tartoznak kizarolagos
hataskorébe, a K6z6sség a szubszidiaritas elvének megfeleléen csak akkor és olyan
meértékben intézkedik, ha a javasolt tevékenység célkitiizéseit a tagorszagok altal
nem lehet kielégitben megvaldsitani és a javasolt tevékenység nagysagrendjénél
vagy hatasainal fogva jobban megvaldsithatd a K6zosség szintjén”.

4.2. A tarsadalom szervezédésének teriileti kiilbnbségei

4.2.1. Csalad

A tarsadalom egyik legkisebb egysége és egyben egy fontos tarsadalmi
intézmény is a csalad. Szociologiai értelemben a csaladd embereknek egy
k6zdssége, vagy tobb kd6zosség kapcsolata, ahol a tagokat vagy vérségi (esetenként
orokbefogadasi) vagy hazassagi kapcsolat koti 6ssze. A csaladtagok altalaban
hasonl6é tulajdonsagokkal rendelkez6 emberek (altalaban ugyanazon rasszba
tartoznak). Statisztikai értelemben a csalad csak a szul6ket és a velik egyutt él6 nem
hazas gyermekeket jelenti. A statisztikai csaladfogalom tipusai: a hazaspar, a
hazaspar gyermek(ek)kel, valamint egy szulé gyermek(ek)kel. (Andorka 2006) A
nuklearis csalad, vagy a két felnétt és gyermekeik egyuttélésébdl feléplldé csalad
altalaban beagyazodik a rokoni kapcsolatok valamilyen tagabb halézataba.
Kiterjesztett csaladrdl akkor beszélunk, ha a szulokon és a gyerekeken kivul mas
csaladtagok (testvérek, nagyszuldk, nagynénik, nagybacsik) is élnek a haztartasban.

(Giddens 2008)
A csaladnak az alabbi funkciéi kulonboztetheték meg:
e termelés — sokszor a csaladon belul zajlik valamilyen termelés, példaul

parasztgazdasagokban vagy kisipari mihelyekben.
o fogyasztas — a fejlett tarsadalmakban a fogyasztas egyre nagyobb aranyban
zajlik a csaladon kivil (példaul munkahelyi étkezés)
e reprodukcié — a gyermekek szulése, mely a népesség fennmaradasat biztositja
o felnbttek pszichés védelme
e a gyermekek szocializacioja — ezt a funkciot az iskola részben atvette a csaladtol
A modern korban megfigyelhet6 a csaldd gazdasagi (termelési és fogyasztasi)
szerepének csOkkenése, és ezaltal az érzelmi funkcio feler6sdédése. Ez utdbbira
ugyanis a mai rohané vilagban egyre nagyobb sziksége van az embernek, lévén,
hogy a legtdobb emberi kapcsolat csupan felszines és érdekvezérelt. Elidegenedd
vilagunkban a csalad nyujtotta érzelmi biztonsagra hatvanyozottan szukségunk van.
(Andorka 2006)

4.2.1.1. A csalad atalakulasa

Eurépaban a csaladformak a térténelem soran sokat valtoztak. Az 1500-as
években a csalad leginkabb a nuklearis csaladhoz hasonlitott azzal a kilonbséggel,
hogy a csaladon bellli érzelmi kotelék nem volt erés, viszont a csaladtagok sokkal
szorosabban agyazodtak be a tagabb kdzdsségbe, mint manapsag. A 1600-as évek
elején az arisztokracia koreiben atalakulas tortént a csalad jellemz6iben. Ekkor a
nuklearis csalad elkulonultebb egység lett, a csaladon bellli szeretet és érzelmi
kotédés pedig egyre fontosabba valt. Bar ezek a valtozasok ekkor még csak a
tarsadalom felsébb rétegeiben zajlottak le, késébb egyetemessé valo csaladformakat
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és funkcidkat alakitottak ki. A XVIIl. szazad kozepétél kezdett el kialakulni a ma
ismert csaladrendszer. Ekkor valt el6szor jellemzévé az érzelmi individualizmus,
vagyis az, hogy a hazassagkotést nemi vonzalom, illetve szerelem vezérli és szabad
valasztas alapjan torténik. Uj jelenség ebben az idében, hogy a laké- és munkahely
gyakran elvalik egymastél, igy a csalad termel6é funkcioja helyett a fogyasztasi
funkciojara kerul a hangsuly. (Giddens 2008)

A csalad fent bemutatott atalakulasa nem azonos mdédon ment végbe a vilag
kilonb6z6 tajain. Egyes fejl6dd térségekben (mint a csendes-6ceani szigetvilag
egyes tOrzsei vagy néhany azsiai és afrikai peremvidékei) a hagyomanyos
csaladmodell kevésbé valtozott. A fejl6édd vilag mas terlletein azonban jelentés
atalakulasok zajlottak le részben a nyugati kultura térhoditasanak, részben a
kozpontositott kormanyzatok kialakulasanak koszonhetéen. Bizonyos fejl6dé
orszagokban a fogamzasgatlas elterjesztése és a szuletésszam adminisztrativ
korlatozasa vezetett a kisebb csaladmérethez, emellett azonban a csaladfének a
lako- és a munkahely kdzotti ingazasa (ami gyakran abbdl ered, hogy a korabban a
jellemzéen a mezégazdasagban térténd munkavégzést egyre inkabb felvaltja az ipari
foglalkoztatas) is a hagyomanyos rokoni és csaladi kotelékek gyenguléséhez vezet.
(Giddens 2008)

Ma a csaladformak tekintetében az alabbi valtozasoknak lehetiunk tanui:

1. A kiterjesztett csalad szerepe egyre csokken.

2. A szabad parvalasztas altalanossa valik.

3. A gyermekjogok kiterjesztése egyre altalanosabba valik, megvaltozik a gyerek

pozicidja a csaladban.

4. Egyre tobb orszagban fogadjak el az azonos nemliek hazassagat. (Giddens
2008)

5. A hagyomanyos, két szemeély hazassagagan alapuldé csaladmodell helyébe
egyre gyakrabban két személy egyuttélésén alapuld csalad, vagy a gyermek
és az 6t egyedul nevel§ szul6 alkotta csonka csalad I1ép.

6. Kitolodik a gyerekek otthonrdl vald elkoltozésének idépontja.

4.2.1.2. A csalad Eurépaban

A csalad hagyomanyosan egy férfi és egy né hazassagara épul. Az utébbi
évtizedekben azonban a hazassag, mint egyuttélési forma egyeduralmat olyan mas
egyuttélési formak kezdték megtoérni, mint a ,szingliség”, a ,latogaté parkapcsolat”,
vagy az élettarsi kapcsolat. Ez utdbbi az az egyuttélési forma, mely az utébbi
évtizedekben a leginkabb elterjedt, és amely a hazassag alternativajat kinalja. Ezt a
format azonban a legtdbben csupan a hazassaghoz vezetd ut egyik allomasanak
tartiak. A legtébben Németorszagban (17,7%), Hollandidban (10%) és
Esztorszagban (10,2%) tartjdk az élettarsi kapcsolatot az idedlis egyiittélési
formanak. A lakossag tobb mint fele az élettarsi kapcsolatot a hazassagot megel6z6
lépcséfoknak tekinti Hollandidban és Németorszagban, mig Lengyelorszagban,
Olaszorszagban és Szlovéniaban a hazassag el6tt a legtdbben nem tartjak
szukségesnek az egyuttélést (38. abra). Bar az idedlisnak tartott és a tényleges
életformak nem mindig esnek egybe, az idealisnak tartott életformak valtozasa
hatassal van a tényleges egyuttélési modok alakulasara. (Spéder 2005)

A parkapcsolatban élé n6k kozul az élettarsi kapcsolatban él6k aranya Eurdpan
belll jelentds eltéréseket mutat. Mig Szlovakidaban csupan 3,3 és Lengyelorszagban
csupan 3,4% ez az arany, addig Daniaban 43,1%, Franciaorszagban 42,8%.
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Magyarorszag a kozépmezényben helyezkedik el 16,8%-kal. Az élettarsi kapcsolat
elterjedése egyes orszagokban a fels6foku végzettségliektél kezdddott, mas
orszagokban viszont el6sz0r ez egy munkasosztalybeli életforma volt. Az élettarsi
kapcsolatra jellemz6, hogy bar ma mar valamennyi tarsadalmi osztalyon beldl
el6fordul, az élettarsi kapcsolaton bellli gyermekvallalas els6sorban az alacsonyan
iskolazottak korében jellemz6. (Spéder 2005)

i | | Szingli
gli
Szlovénia I | J
Olaszorszag ) m| atogato
T parkapcsolat
Németorszag = Elettarsi
Lengyelors.. J|  kapcsolat
Hollandia " Elettarsi
kapcsolat, majd
Finnorszag | | o H%Zzgssssaé%
Esztorszag | )
] - mEgyeéb
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38. abra Az idealis életformak megoszlasa Eurdpa néhany orszagaban a 20-34
eves nok koreben, 2001-2003
Forras: Szerkesztette Spéder (2005, 9. old.) alapjan Siposné Nandori Eszter

Nemcsak az egyuttélés modjat tekintve tapasztalhato jelentds eltérés Eurdpa
egyes tajai kdzott, hanem abban is, hogy a fiatalok meddig élnek a sziileikkel egy
haztartdsban, és mikor kezdenek onallé életet (39. abra). Az eltérd joléti allamok, a
lakashoz jutas modja, a munkaerdpiac szerkezete és a kulturalis hagyomanyok,
szokasok alapjan Dél-Eurépaban jellemzéen késébb, mig Eszak-Eurépaban
jellemz&en hamarabb kirepulnek a fiatalok a csaladi fészekbdl. (Billari — Wilson 2001)

A volt szocialista orszagokban a kép némiképp arnyaltabb. A rendszervaltas el6tti
id6kben Deél-Europahoz hasonldéan a késéi elkoltozés dominalt. A 2000-es évekre
emellett az a tendencia is ujraéledni / fennmaradni latszik, hogy a fiatalok
hazassagkotés és gyerekvallalas utan is a szul6i hazban élnek. Ennek oka tobbek
kozott a dontéen magantulajdonra épulé lakasszektor, ami miatt rendkivili anyagi
megterhelést jelent az elsé lakas megszerzése. (Spéder 2005)

Napjainkban a valasok és az ujrahazasodasok egyre gyakrabban fordulnak el6
szerte Eurdopaban. Ezek a valtozasok a gyermekek életére is hatassal vannak, hiszen
egyre gyakoribb, hogy hosszabb révidebb ideig egyszulds haztartdsban kénytelenek
élni. Ebben a tekintetben is fellelhetéek ugyanakkor terileti kilénbségek. Mig Dél-
Eurépaban az egyszildés csaladban él6 gyermekek aranya alacsony (3-6 szazalék
kériili), addig Esztorszagban és Csehorszagban 20 szazalék folotti az aranyuk. A volt
szocialista orszagokban Romaniat (9%) és Magyarorszagot (12%) kivéve szintén
magas, 20% korili az egyszllés csaladok aranya. (Spéder 2005)
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39. abra Fiatal n6k és férfiak életformai: a szll6kkel és szul6k nélkil, a
parkapcsolatban és partner nélkil él6k aranya a megfelel6 koruak ko6zoétt, 25-34
évesek (szazalék)®

Forras: Szerkesztette Spéder (2005, 16. old.) alapjan Siposné Nandori Eszter

4.2.2. Halézatok

A tarsadalom szervezdédéseinek kialakulasat az emberek, illetve az emberek
kozosségeinek kapcsolatai, vagyis a halézatok mozditjak el6. A szociologusok
szamara a halézat minden olyan kozvetlen és kozvetett kapcsolatot jelent, amely egy
személyt vagy csoportot mas emberekkel vagy csoportokkal 6sszekét (Giddens
2008, 515. 0.). Granovetter (1973) szerint hal6zatok tekintetében kiemelt jelentésége
van a gyenge kotéseknek, mivel példaul a munkaerdpiacon sokszor a futd
kapcsolataink vagy tavoli ismeréseink révén értesulink az Ures és szamunkra
megfelel6 allashelyekrél.

A poszt modern tarsadalom egyik fontos értéke a halézatban valé gondolkodas,
ami felllirja a modern tarsadalom individualizmusat (Castells 2005). A halézatok
hozzajarulhatnak a tarsadalmi, mas néven kapcsolati t6ke formalédasahoz és
novekedéséhez. A tarsadalmi tdke képzbddéseét a civil szervezetek |étrejotte, illetve a
szervezetek atlagos taglétszamanak az emelkedése is segiti.

4.2.2.1. Halozatok és tarsadalmi téke
A posztindusztridlis gazdasagban nem az anyagi érdek a meghatarozé, hanem

sokkal inkabb az informacié és a kommunikacios lehetéségek. A gazdagsag egyre
inkabb immateridlis javakban kifejezett gazdagsagot jelent, melyet a ,harom K”,

% Orszagcsoportok: északi orszagok: Dania, Finnorszag, Svédorszag; nyugat-eurépai orszagok:
Ausztria, Belgium, Egyesiilt Kiralysag, Franciaorszag, Hollandia, irorszag, Luxemburg, Németorszag;
dél-eurdpai orszagok: Ciprus, Gorogorszag, Malta, Olaszorszag, Portugalia, Spanyolorszag; kézép-
eurdpai orszagok: Bulgaria, Cseh Koztarsasag, Lengyelorszag, Magyarorszag, Romania, Szlovakia,
Szlovénia; balti allamok: Esztorszag, Lettorszag, Litvania.
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vagyis a koncepcio, kompetencia és kapcsolatok birtoklasa fejez ki. A koncepcié a
legmodernebb, legujabb ismereteket jelenti, a kompetencia arra utal, hogy annak
birtokosa barmit a legmagasabb szinvonalon tud mikddtetni. A ,harom K” harmadik
eleme, a kapcsolatok azokat az Osszekottetéseket jelentik, amelyek ahhoz
szukségesek, hogy a megfelel6 emberekkel és intézményekkel kapcsolatba lépjenek
céljaik elérése érdekében. (Castells 2005) A ,harom K’ harmadik eleme, a
kapcsolatok a tarsadalmi t6ke fogalmaval is leirhatok.

A gazdasagi és a kulturalis t6ke mellett a tarsadalmi toke a cselekvé szamara
elérhet6 erdforrasok egyik tipusa. Egyetlen entitas, cselekvd vonatkozasaban nem
lehet meghatarozni, hanem a cselekvOk kozotti viszonyok strukturajaban, ugyanis a
személyek kozti viszonyokat fejezi ki. A tarsadalmi tOke létrejotte az emberek kozti
viszonyok megvaltozasahoz koétédik, mely valtozasok elémozditanak bizonyos
cselekvéseket. A tarsadalmi tbke lehet hasznos, amennyiben felhasznalhato
bizonyos cselekedetek elémozditasara, de lehet haszontalan, illetve karos is.

A tarsadalmi téke tehat kifejezi a halézatok, a tarsadalmi bizalom és a normak
jelenlétét vagy hianyat. Megkonnyiti és eldmozditia a kolcsonosen elbnyos
koordinaciét és kooperaciét. (Alone 1995)

A tarsadalmi tékének harom formaja kilénbdztetheté meg.

- Kotelezettségek és elvarasok: ezek megléte a tarsadalmi kornyezet
megbizhatdésagatél figg. Egy bizalomra épll6é tarsadalomban a személyek
kérnek és tesznek egymasnak szivességeket, ami az egyik fél szamara
kotelezettséget, a masik szamara pedig elvarast keletkeztet. A kotelezettség
egy virtualis valtoként értelmezhetd, ami azt jelenti, hogy a szivességet kapd
személynek a szivességet kés6bb, ha a korabban szivességet tevé raszorul,
viszonoznia kell. Bizalomhianyos tarsadalomban ez nem jellemzé.

- Informacios csatornak: ha vannak olyan tarsadalmi kapcsolataink, amelyek
segitségével informacidkat tudunk gydjteni, az megkonnyiti a cselekvést.
Példaul egy egyetemi hallgaté felsébb éves ismerdseitél megtudja, hogy az
oktatd milyen formaban kéri szamon az anyagot, és ennek tudataban
céliranyosan és hatékonyabban tud felkésztlni a vizsgara.

- Normak és hatékony szankcidk: a normak el6segitik a kivanatos cselekvést, a
szankcidk megakadalyozzak a nemkivanatos cselekvéseket. (Coleman 1988)

A tarsadalmi t6ke kialakulasat bizonyos tarsadalmi strukturak elémozditjak. A
tarsadalmi kapcsolathalok zartsaga példaul a normak és szankcidk hatékony
érvényesitését teszi lehetévé. Zart tarsadalmi struktura esetén (40. abra bal oldala)
ha A cselekvése miatt B és C is sulyos sérelmet szenved, B és C dssze tud fogni,
mivel egymassal kapcsolatban allnak, és hatékony szankciokat tudnak A-val
szemben alkalmazni.
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D E

40. abra Zart és nem zart struktura
Forras: Szerkesztette Coleman (1988) alapjan Siposné Nandori Eszter

Ha viszont a tarsadalmi struktura nem zart (40. abra jobb oldala), vagyis B és C
nem ismerik egymast (B A-val és D-vel, C pedig A-val és E-vel van kapcsolatban),
akkor A cselekvésére nem tudnak 6sszefogni és A ellen hatékonyan fellépni.

Hasonl6 a helyzet a tarsadalmi strukturak generaciok kozti zartsagaval (41. abra).
C és D két gyerek, akik ismerik egymast, nap mint nap taldlkoznak (lehetnek
iskolatarsak, szomszédok, baratok). C szileit A, D szlleit B jeldli. Ha a generaciok
kozott nincs zartsag (41. abra felsé része), a két gyerek szulei nem ismerik egymast,
nem tudjak a gyerekek nevelését, nevelési elveiket 6sszehangolni. Ha viszont a
szul6k ismerik egymast (41. abra alsé része), akkor a gyerekeiket hatékonyabban
tudjak jutalmazni és szankcionalni, mivel megerfsithetik egymast a nevelési
elveikben, illetve egymas gyermekeét is ellenérizhetik.

A tarsadalmi strukturak zartsaga mellett a kisajatithatd tarsadalmi szervezetek is
hozzajarulhatnak a tarsadalmi toke kialakulasahoz. llyen dnkéntes szervezet lehet
egy tarsashaz lakdinak a szervezete, amely a felujitast végzé cég munkajanak
pontatlansagai ellen prébal hatékonyan fellépni. Az egyes emberek egyedul nem
tudnak egy ilyen céggel szemben az érdekeiket hatékonyan érvényesiteni, viszont
masokkal 6sszefogva mar jelentés tarsadalmi tokére tehetnek szert és hatékonyan
alkalmazhatjak a szankcidkat. (Coleman 1988)

A tarsadalmi téke fontos szerepet jatszik az emberi téke képz&désében. Ebben a
folyamatban egyrészt a csaladi nevelésnek, masrészt a csaladon kivili tarsas
kapcsolatoknak van jelentés hatasa.

A csaladban a pénzugyi és a szul6k emberi tokéje mellett a tarsadalmi tékének is
nagy szerepe van a gyermekek emberi tékéjének képzddésében. Az a szul6 ugyanis,
aki a gyermekével minél tobb id6t tolt egyutt, és az egyutt toltott id6 mindkett6juk
szamara hasznos és min6ségi, a pénzugyi és emberi t6kéjének hidnyossagait is
potolhatja. Az Egyesiilt Allamokban sok azsiai bevandorld sziilé az iskolaban két
példanyt rendel minden tankdonyvbdl azért, hogy a gyerekével parhuzamosan 6 is
tudja tanulni a tananyagot. igy az alacsony pénziigyi és emberi t6kéje nem okoz
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hatranyt a gyerekek boldogulasa szempontjabdl, mivel hatékonyan tudja segiteni a
gyerekeket a tanulasban.

E A B F
C D
E A B F
C D
41. dbra Generacidk kozti zartsaggal nem rendelkez6 és rendelkezé tarsadalmi
strukturak

Forras: Szerkesztette Coleman (1988) alapjan Siposné Nandori Eszter

Putnam (1993) a tarsadalmi t6ke lehetséges kdvetkezményeiként emliti a bizalom
kialakulasat és a tarsadalmi hatékonysagot. Azokban a tarsadalmakban, ahol a
csaladi-rokoni kotelékek erések (példaul Kinaban vagy Olaszorszagban), jellemzéen
alacsony a csaladi kapcsolatokon kivuli bizalom, mig a gyenge rokoni kotelékekkel
jellemezhetd tarsadalmakban (mint az Egyesiilt Allamok) a tarsadalmakat jellemz6
altalanos bizalom nagyobb. A bizalomnak és a cselekvék egymas kozti személyes
kapcsolatainak, vagyis a gazdasag tarsadalmi beagyazottsaganak jelentés szerepe
van a gazdasagi tranzakciok lebonyolitdsaban. A tul szoros &sszefonddas
megakadalyozza a profitérdekek hatékony érvényesitését, mig az altalanos
bizalomhiany lehetetlenné teszi a kooperaciét. A leghatékonyabb a gyenge kotés,
vagyis az a fajta kapcsolat, ami a gazdasagi életben feltételezi a bizalmat, viszont
nincsenek jelen nem gazdasagi jellegli kdvetelések. A Délkelet-Azsiaban él6 kinai
bevandorlok sikeres vallalkozasai a gyenge kotések erejét hasznaltak ki, mivel a
kOz0s szarmazasi orszag megteremtette kozOttuk a gazdasagi kapcsolatok
létrehozdsahoz szikséges bizalmat, viszont mivel altaldban mas-mas kinai
népcsoporthoz tartozé6 személyek Iéptek egymassal Uzleti kapcsolatba, a bizalom
nem volt olyan erds, hogy a maganéletukben is szivességekkel és elvarasokkal
tegyek tul szorossa a kapcsolatukat.
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Putnam (1993) ugy véli, hogy a tarsadalmi t6két elémozdithatja a reciprocitas,
valamint a civil szervezetekben valo részvétel. A reciprocitas a leg6sibb integracids
séma, mely egyenrangu felek kozotti kdlcsonds kapcsolatokon alapszik. A csoport
tagjai egymasnak kozvetlen ellenszolgaltatas nélkul nyujtanak segitséget, tesznek
szivességet abban a reményben, hogy szikség esetén majd 6k is szamithatnak a
csoporttagok tamogatasara. A reciprocitas tehat a csoporttagok kozott erés bizalmat
feltételez. A civil szervezeteknek a fébb jellemzéit és a tarsadalmi téke nagysagaban
jatszott szerepuket a kovetkezbkben tekintjuk at.

4.2.1. Civil tarsadalom

A civil tarsadalom az allami és az Uzleti szféra mellett a demokracia egyik
alappillére. A civil tarsadalom fogalmanak meghatarozasa nem koénnyd. Kuti Eva
(1998, 4. old.) szerint a ,modern civil tarsadalmat a civil kezdeményezések és
onszervez6dések valtozatos formai alkotjak, s egy olyan, az elemi emberi jogok
ervényesulését garantald jogrendszer intézmeényesiti, amely tiszteletben tartja a
tarsadalom sokszinlségét. A nonprofit szervezetek kozvetitenek az allam és
polgarai, valamint a gazdasagi hatalom és az allampolgarok kozott. Eszkozul
szolgalnak a legkulonfélébb tarsadalmi szukségletek feltarasahoz és kielégitéséhez,
erdsitik a pluralizmust, tovabba létrehozzak a kormanyzat és a piac tarsadalmi
ellen6rzésének mechanizmusait.” Ahhoz, hogy a civil tarsadalom jol és hatékonyan
mikodhessen, szikség van:

- demokraciara;

- az emberi és kisebbségi jogok érvényesulésére;

- olyan civil erényekre, mint a tolerancia, az Onkéntesség, a bizalom, a

megbizhatésag, az egyuttmikodés és a kezdeményezdkészség (Gesztiné
Ajtés 2002, 8. old).

A civil tarsadalom harmas jelentéssel bir:

- egyrészt egy politikai — filozéfiai fogalom, mely a polgarsaggal egyutt jelent

meg;

- masrészt normativ jelleggel bir, mivel a ,j6 polgar’ magatartas-normait

meghatarozza;

- harmadrészt kozéleti, mivel figgetlen az allamtél és civil kontrollt biztosit az

allam és az Uzleti szféra felett (Gesztiné Ajtos 2002, 9. old).

A civil tarsadalomnak szamos funkcidja kiulonboztetheté meg:

- komplex tarsadalmi szukségletek kifejezésére és megjelenitésére alkalmas;

- polgarként valo cselekvésre 6sztonoz fliggés helyett;

- elsegiti a tarsadalom pluralitasat, sokszinségét és identitasat;

- kontroll-mechanizmusokként mikédhet az allami és Uzleti szféra nyilvanos

elszamoltatasara (Siegel — Yancey, 1993).

A civil tarsadalommal kapcsolatban idénként fogalmi zavarokkal lehet talalkozni.
Szoktak NGO-nak, harmadik szektornak, nonprofit szektornak vagy civil szektornak
is nevezni, amely fogalmak jelentése azonban nem pontosan ugyanaz. A felsorolt
fogalmak kozul az NGO (non governmental organisations) a legszélesebb, mivel ez
valamennyi nem allami szervezetet magaban foglalja, igy a szakszervezeteket,
munkaltatéi érdekképviseleteket, szakmai kamarakat is. A harmadik szektor
megnevezeést az amerikai szakirodalomban hasznaljak elsésorban, az allami és a
piaci szektortdl valé megkulonboztetés gyanant. A nonprofit megjeldlés a civil
tarsadalomnak a profit megosztasanak tilalmara vonatkozo jellemzéjét emeli ki. Az
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Eurdpai Bizottsag a civil szervezeteket dnkéntes szervezeteknek és egyesuleteknek
nevezi (Gesztiné Ajtés 2002, 16. old).

Kuti (1991, 13-14. old.) a nonprofit szektor fogalmat az alabbi jellemzdk mentén

ragadja meg:

- A profit tulajdonosoknak valé szétosztdasa nem megengedett. A nonprofit
szektor jellemzéje, hogy a f6 cél nem a profitszerzés, hanem az adott
tevékenység végzése. Ekozben el6fordulhat, hogy profit keletkezik, de azt
vissza kell forgatni a tevékenységbe, és nem szabad nyereségként kiosztani.

- A nonprofit szektor mikodése fuggetlen az allamtdl. Nem rendelkeznek
kdzhatalommal, a kormanyzat csak ellendrzi 6ket.

- Onall6 jogi személyiséggel rendelkeznek.

A nonprofit szektor tovabbi jellemzéit Salamon és Anheier (1995, 35-39. old.) az

alabbiakban foglaltak dssze:

- Onkéntesség, dntevékenység, jotékonysag;

- Kozhasznusag, kdzjo szolgalata;

- Partpolitikai tevékenység kizarasa;

- Hitéleti tevékenység kizarasa egyhazi szervezetekben.

A nonprofit szervezeteknek tébb csoportja kilonbdztetheté meg annak alapjan,

hogy milyen célbdl hoztak létre Oket:

- masok segitésére létrehozott jotékonysagi szervezetek, példaul a Maltai
Szeretetszolgalat;

- a tagok altal sajat maguk megsegitésére létrehozott szervezetek, példaul
kulonboz6 dnsegitd csoportok (anonim alkoholistak);

- valamilyen koézo6s probléma megoldasara I|étrehozott csoportok (idések,
betegek ellatasa);

- szabadid6 kozos eltoltésére létrehozott csoportok (sportklub);

- kulturalis civil szervezetek;

- értékek 6rzésére létrejott szervezetek (hagyomanydrzok);

- koézrend, természet védelmére létrehozott szervezetek;

- politikai nyomasgyakorlas céljabdl létrehozott szervezetek, mint példaul a
figyelem felhivasa a gyermekszegény problémajara;

- alakohely vagy a teleplilés fejlesztésére Iétrehozott szervezetek;

- egyes intézmények megmentésére létrehozott szervezetek;

- jogvédd, érdekvedd szervezetek (példaul a romak, a fogyasztok vagy a
munkavallaldk érdekeinek védelmében). (Gesztiné Ajtdés 2002)

A joléti allamnak haromféle modellje kulonboztethetd meg.

- A liberalis j6léti allam a civil szféra szamara forrasokat bocsat rendelkezésre,
melyeket felhasznalva azok megszerveznek és mukddtetnek bizonyos
szolgaltatasokat. Liberalis joléti allam mikodik peldaul Angliaban.

- Az etatista joléti modellben (példaul Franciaorszagban) a nonprofit szektor a
szocialis gazdasag részekeént beépul az allami iranyitasba.

- A szocialdemokrata jo6léti modell, amely elsésorban a skandinav
orszagokban jellemzd, partnerségi viszonyt alakit ki a civil szektor és az allam
kozott. A nonprofit szektor magas szintli szolgaltatast nyujt. (Gesztiné Ajtos
2002)

A civil szervezetek szerepe egyre ndvekvé az olyan szektoralis politikdkban, mint

a szocialpolitika, a kisebbségi jogok, a kornyezetvédelem vagy a jogvédelem. A
szektoralis politikak kozvélemény-kutatasok, kampanyok, konferenciak
szervezéseével probaljak a kormanyok politikajat alakitani.
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Az Eurbpai Bizottsag (1997) a civil szervezeteknek az alabbi funkcioit
kulonboztette meg:

- A civil szervezetek valamilyen szolgaltatast nyujtanak vagy a tagjaik
(6nsegité csoportok), vagy valamilyen célcsoport (betegek, iddsek,
szegények) szamara.

- Erdekképviseleti tevékenység (advocacy) megvaldsitasa, mely egyrészt
iranyulhat a politikai, gazdasagi vezetdk, masrészt a kozvélemény
figyelmének felkeltésére.

- Azon civil szervezetek, amelyek a tagok szikseégleteinek kielégitésére
jonnek létre, o6nsegélyezd és egymast kolcsdondsen segité funkciot is
ellatnak.

- Egyes civil szektorok forraskézpontként miikddve koordinaciés funkciokat
latnak el, vagyis az adott szektorban mikodoé szervezeteket informaciokkal
latjak el, és kdzvetitenek a szektor és az allami szféra kdzott.

4.2.2.2. Civil szektor és a tarsadalmi tGke kapcsolata

A civil tarsadalommal kapcsolatban allé egyének és a civil szervezetek szamabal
kovetkeztethetink a tarsadalmi t6ke nagysagara. A tarsadalmi tbke
legegyszeribben a civil szektorban talalhaté csoportok taglétszamainak
Osszesitésével adodik:

. (1)
Yon

TT ==

ahol TT a tarsadalmi t6ke nagysaga, t a civil szektorban mikddd csoportok szama, n
pedig az egyes csoportok tagjainak a szama. (Putnam 2000).

Az igy meghatarozott tarsadalmi téke azonban nem veszi figyelembe az egyes
csoportok belsé kohézidjat. Ennek figyelembe vételével a tarsadalmi téke
meghatarozasanak egy kifinomultabb mddszerét kapjuk:

. (2)

ahol k az adott csoport belsé kohézidjat fejezi ki. A belsd kohézi6 meghatarozasara
nincs egyseges, objektiv mdédszer. Azt legtdbbszor a kulsé megfigyel6k szubjektiv
megitélése hatarozza meg.

A tarsadalmi téke meghatarozasa meég pontosabban elvégezhetd, ha az
ugynevezett bizalomsugarakat és bizalmatlansagsugarakat is figyelembe vesszik. A
bizalomsugar (radius of trust, r,) adott csoport tarsadalmi tékéje altal létrehozott
pozitiv externaliat fejezi ki. Ha a csoportban kialakult bizalom a csoporton kivdili
egyénekre is kisugarzik, r, > 1. Ha a csoport normai csak a csoporttagok egy
részénél alakulnak ki és érvényesiinek, r, < 1. A bizalmatlansagsugar (radius of
distrust, r,) a negativ externaliakra utal, vagyis példaul olyan esetekre, amikor a
csoport erés belsé normai csokkentik a kivulallok bizalmat a csoport irant, és ezaltal
a kooperacié esélyét. Mindezek figyelembe vételével a tarsadalmi tdke
meghatarozasa:
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TT =t=1

A tarsadalmi tbke novelése érdekében k maximalizalasa és r, minimalizalasa a
cél. (Orban — Szant6 2005)

4.3. A tarsadalom térbeni szervezodése, teriileti identitas

4.3.1. A tarsadalom térbeni alapegységei: szomszédsag, helyi tarsadalom

A szomszédsag egy nagyobb varoson vagy varosrészen bellli kdzdsség,
amelynek tagjai kozott gyakori a személyes kapcsolat. A szomszédsagokat altalaban
éppen az egymas mellett €l6 emberek kozti tarsadalmi kapcsolatok alakitjak ki. llyen
értelemben a szomszédsag nem mas, mint a haztartasnal nagyobb helyi tarsadalmi
egység, amely nem all kdzvetlenul a varos vagy az allam iranyitasa alatt. Néhany
preindusztrialis varosi hagyomany szerint az olyan alapvetd Onkormanyzati
feladatokat, mint a védelem, a szlletések és a hazassagkotések tarsadalmi
szabalyozasa, a takaritas vagy a karbantartas, kozvetlenul a szomszédsagok €s nem
a varosi onkormanyzatok végzik. Ezt a szokast a torténelmi iszlam varosokban a
feltart dokumentumok igazoljak. (Schuck — Rosenbuam 2006)

A szomszédsagok a helyi fejlesztésben sikerrel aktivizalhatok, ami az alabbi
jellemzéknek koszonhetd:

o Altalanosan elterjedtek, a legtébb ember érzi, hogy valamely szomszédsaghoz
tartozik.

e Rajtuk keresztll az emberek konnyen elérhetéek, mivel amint kilépnek a lakasuk
/ hazuk ajtajan, maris a szomszédsagban talaljak magukat.

e A szomszédsagi akciok (mint az utcak tisztan tartasa, a keresztez6dés
felfestése, a fak Ultetése vagy a telthazas koncertek) altalaban latvanyosabbak
és gyorsabban megvaldsithatdk, mint a nagyobb volumeni akciok.

e A sikeres szomszédsagi akcidk altalaban kevés szaktudast és pénzt igényelnek.
Ezek az akcidok inkabb id&befektetést igényelnek, az anyagi raforditasok
altalaban alacsonyak.

e A latvanyos és gyors eredmények a siker indikatorai, ami noveli az ujabb
szomszédsagi akciok megszervezésének és megvaldsitasanak valdszinliségét.

e A szomszédsagi akciok megvalositasahoz altalaban tobb ember kdzremikodeése
szukséges, ami erdsiti az emberek és a szomszédsagok kozti kapcsolatokat.

e A szomszédsagi akciok a résztvevok szamara kellemes és hasznos id6toltést
jelentenek.

e Az erds és Osszetartd szomszédsagi kozossegek csokkentik a blncselekmények
szamat és javitjak az altalanos fizikai és mentalis egészségi allapotot. Az erés
tarsadalmi tamogatads az életben el6forduld varatlan katasztrofahelyzetekkel
szemben hatékony védelmet tud nyujtani. (Schuck — Rosenbuam 2006)

A helyi tarsadalmakon belll is beszélhetink helyi ,kd6zdsségrél”’, mely

mindazokat feldleli, akik a telepulésen élnek. Kapcsolataikat részint iratlan torvények
szabalyozzak. A ,kézség” intézménye pedig a feudalis rendben gydkerezik, mikor a
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foldesuri és az allamhatalommal szemben a k6zség képviselte a telepulés

lakossagat. Egyik-masik rétegét vagy felekezetét 6nallé intézmények is képviselték

(lasd egyhazkbzség, hegykbzség). Kozvetité szerepkdrének masik oldalan allt az

allam és a foldesur képviselete a telepulés lakossagaval szemben: rendfenntartas,

alapfoku igazsagtevés, hatarhasznalat rendezeése, adokivetés stb.

A kbzség keépviselbje volt a bird és az eskiidtek csoportja, hozzajuk csatlakozott az

irasbeliség elterjedése utan a notarius vagy jegyzé. Bizonyos mertek

onkormanyzatisag valdsult meg a kozosseégek ugyeinek intézésében. Tisztségviselbit
és mindenféle alkalmazottait valasztottak. Ahova az allam, a megye vagy a szék
torvénye nem hatolt be, a helyi k6zésségek maguk alkottak szabalyokat, hogy
mindennapi kapcsolataikban rendet tegyenek. A helyi kozosségek életét

a szokasjog mellett a 16. szazad o6ta irasba foglalt térvények is szabalyoztak.

A helyi 6nkormanyzatok ma is hasonléan mikodnek. A hozzajuk tartozo terulet
lakossaganak Osszessége alkotja Oket. Kozvetitd és eérdekképviseleti szerepet
toltenek be a telepulés lakoi és az allam kozott. Tisztségviseldiket maguk valasztjak,
torvényeiket — a kdzponti rendelkezésekkel 6sszhangban — részben maguk alkotjak.
A helyi 6nkormanyzat nem foltétlenll csak egyetlen telepulésre terjed ki.

A helyi tarsadalmakkal kapcsolatos kritériumokat Banlaky Pal (2006) az
alabbiak szerint foglalta 6ssze:

— térben (fbldrajzilag) jol kériilhatarolhato egység,

— viszonylag allandod, egy valamilyen lélekszamot meg nem haladé szamossagu
népesseg, ami lehetéve teszi a személyes (face to face) kapcsolatok halozatanak
kialakulasat

— kialakult egy helyi (tarsadalmi) viszonyrendszer, melynek legfontosabb részelemei
az informacios halézat (amely dominansan informalis jellegi), a (helyi) gazdasagi
viszonyok, és nem utolso sorban a helyi hatalmi struktura,

— létezik egy valamilyen kb6zb6s térténet, amelynek alapjan Iétrejohetnek a
hagyomanyok, a helyi szokasok; alkalmasint és az el6z6ekre épitve, azokbal
taplalkozva egy helyi érvényli érték- és normarend.

— kialakul(hat) a helyi tarsadalom embereinek, mint csoportnak a Mi-tudata; az
Osszetartozas, az odatartozas érzései.

A helyi tarsadalom mindig egy sajatos kézvetitb a nagy tarsadalom
(makrostruktura vilaga) és a mikrovilagok (egyén és kis csoportjai) k6zétt. Az ember
nem tud kozvetlenul ,viszonyulni” a tarsadalmi egészhez. A mindennapisagban az
els6dleges kotédeései kis kozossegeihez (csaladja, barati kdre), majd telepulése helyi
tarsadalmahoz kotik, és csak ezek kdzvetitésével a nagyobb egészhez.

Ugyanakkor a helyi tarsadalmakat sajatos helyi tarsadalmi struktura jellemzi,
ami nem a ,nagy’ tarsadalomszerkezet kicsinyitett masa, hanem sajat-elveken
szervez6dd entitas. Banlaky Pal a helyi tarsadalom haromdimenziés modelljét alkotta
meg, ahol a dimenzidk:

— P: presztizs, tekintély, elismertség,

— V: vagyon, anyagi javak megléte (két megkodtéssel: (1) mint szerkezetalakito
tényezd teljességgel relativ abban az értelemben, hogy a vagyonok a helyi
tarsadalmon belll hasonlitodnak 6ssze, (2) a vagyon csak olyan mértékben
tényez6t, amilyen mértékben lathato, ismerhetd),

— B: befolyas, az, hogy valakinek mekkora szava van a helyi ugyek elddntésében
(az informalis befolyas lényegesen er8sebb szerkezetalakitd tényezd, mint a
formalis dontéshozo pozicio).
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Mindegyik tényezd gyakorlatilag barmilyen értéket felvehet. A hasonldé érték—
egytittesti emberek alkotnak egy—egy (helyi) tarsadalmi csoportot, amelyekbdl azutan
létrejon a helyi tarsadalomnak az a bizonyos sajat-szerkezete.

A Kkistaj a természet és a tarsadalom kolcsonhatasa soran kialakult egyedi
arculatu téregység (Gyéri ...). Vagyis olyan tertletegység, amelyet huzamosabb ideig
allando kulturalis, tarsadalmi, gazdasagi és okologiai tulajdonsagok jellemeznek és
ezaltal elvalik kdrnyezetétél (Késa 1998). A kistaj az ember altal érzékelt, érzelmileg
is azonositott, tobb tényez6 altal is meghatarozott homogén tér (Andrasfalvy 1980). A
kistajhoz hasonlé fogalomként értelmezhetd a kistérség.

,Kistérség alatt a foldrajzi tér azon, az ott él6 népesség mind szélesebb csoportjai

szamara atlathato és személyesen megélt darabjat értjuk, melyen belul

e a telepllési kdzOsségeket szoros, a kdzds multon, az abbdl feléplld kultura
k6zds vonasain, az ugyanazon, a gazdasagi és tarsadalmi tevékenységuknek
keretet add foldrajzi tajhoz valé tartozason, a funkcionalis (gazdasagi, human
szolgaltatasi, infrastrukturalis, kozOsségi) egymasrautaltsagon és intenziv
kommunikacién alapulé horizontalis kapcsolatok, az ezek tudatosulasaként
jelentkezd kdzdos érdek és regionalis identitastudat f6zik O0ssze és

e ugyanezen alapon mas telepllés mar nem koétheté hozzajuk” (G. Fekete —
Bodolai 1995, 11. 0.)

A kistérség vagy kistaj, mint tarsadalmi szervez6dési szint szintén értelmezhetd

k6zbsségi és intézményi értelemben is. Kistaji / kistérségi organikus kozosségek

azonban nem mindenhol, leginkabb etnikai, vagy zart foldrajzi egységekben alakultak

ki. (Jaszsag, Hegyalja, Ormansag) Mikodésukre a helyi tarsadalomnal kifejtettek

szerinti szokasok és oOnkormanyzatisag jellemzék. A kistérségi szint a terUleti

kdzigazgatas telepulési és regionalis szint kozott elhelyezkedd részeként is

értelmezhetd (jarasok).

(Az Eurdpai Unidban a statisztikai adatgydjtés egysége, valamint a tervezés és a

fejlesztés terlletegysége a statisztikai kistérség, amit a NUTS IV. szinttel is jeldlnek. )

4.3.2. Régié fogalma, kialakulasa és a regionalis identitas

A lokalitas és a nemzeti szint kozott elhelyezkedd teruleti szintként
értelmezhet6 régiok kialakulasaval és formaldodasaval kapcsolatban két nézet
verseng egymassal.

A klasszikus regionalis foldrajz a régiét objektiv, tudattdl és tarsadalomtol
flggetlen, abszolut léttel rendelkezd entitasként értelmezi. A régid képzédésében a
foldrajzi, torténeti tényezéknek tulajdonitanak meghatarozé szerepet. A foldrajzi
jelenségek valésagos szervezédését tukrozd, Osszefliggd térbeli egységek két
tipusat kdlonboztetik meg. ,A formalis korzetek alapjat egy vagy tobb jelenséguk
homogenitasa és kdrnyezetuktdl vald elkildnulése adja, a funkcionalis korzeteket a
bennlik zajl6 folyamatok, mozgasok, kolcsonhatasok Osszetartdé ereje épiti fel. A
komplex foldrajzi régié egyarant rendelkezik a formalis és a funkcionalis régidk
ismertetdjegyeivel: a kornyezetétdl elkulonitdé homogenitas és a sokrétl, belsé
Osszetartdé kolcsOnhatasok egyuttesen jellemzik. (Gydéri 2006) Ebben a modellben
sem tagadjak, hogy a Iétez6 objektiv régiok altalaban az emberek tudataban is jelen
vannak, illetve létrejottikben - fejlédésukben szerepet kaphatnak hatalmi-politikai
tényez6k is. Valamint azt is hangsulyozzak, hogy a régio jelentése bévebb a terlleti
egység fogalmanal. A tarsadalmi tartalomtdl mentes térségbdl tdbblépcsés folyamat
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révén valhat régid. Az els6 lépcsé a térséget belsbleg egységesitd, ugyanakkor
kornyezetétdl elkllonitd valds tarsadalmi-gazdasagi atalakulas (regionalizacio), a
masodik ehhez egy eszme- és intézményrendszer, a térség lakdinak kozos
identitasa, illetve 6nalld6 dnkormanyzat tarsulasa (regionalizmus). Ennek fényében a
régio: ,lehatarolt tertleti egység a nemzeti és a telepulési szint kozott, amelyet [...]
soktényez6s tarsadalmi-gazdasagi kohézié (regionalizalédas), az érzékelhetd
regionalis identitas-tudat valamint az érdemi iranyitasi kompetenciaju és onallésagu
regionalis intézmények rendszere (regionalizmus) fog tartés egységbe.”(Nemes Nagy
2000: 147)

Ebbél az értelmezésbdl addodoéan a tarsadalom szamara ezen objektiv régio
felismerése és az ahhoz val6 alkalmazkodas adodik feladatként.

A tarsadalmi konstruktivizmus szemlélete szerint viszont a régidé tarsadalmi,

gazdasagi és politikai interakciok halozataibol épul fel. Ebben a felfogasban a
tarsadalmak ugyanugy létrehozzak sajat féldrajzukat, mint sajat torténelmuket. A
régi6 tehat mikdzben a tarsadalmi szervezédések kozege, egyben azok
mikodésének eredményei is. (Benedek 2010)
Allan Pred ,hely-elmélete” alapjan a régié a gazdasag, politika, nemek, osztaly és
etnicitas torténetének 6sszetett eredménye, amely két alapvet6 tarsadalmi folyamat :
(1) a tér kisajatitasa és (2) a természet atalakitasa soran alakul ki. Allen—Doreen—
Massey—Cochrange 1998-ban kiadott nagyhatasu koényvikben (,Rethinking the
region”) nem kevesebbet A&llitanak, mint hogy a régiokat a térbeli-tarsadalmi
kapcsolatok és az ezekrél alkotott elbeszélések (narraciok) épitik fel. A régié nem
kuls6, objektiv realitas, amelyet csupan fel kell fedezni, hanem a human alany
jellegzetes konstrukcidja, aminek meghatarozasat egy kulsé ok véglegesiti.

A régiok képzddésében — mindkét értelmezés szerint, de a masodik esetben
nagyobb — szerep jut a regionalis identitasnak, azon belll a tér reprezentaciojanak.
Ez utdbbi azt jelenti, hogy minden egyén kialakit egy képet arrdl a régiorol, amelyben
él, vagy mas régiokrol, ez a folyamat viszont meghatarozéan koétédik a tdbbi
egyeénnel kialakitott interakciokhoz és ennek fuggvényében kap tartalmat, illetve
modositja tartalmat. (Benedek 2010)

A regionalis identitasban leggyakrabban a Maslow-féle szukségleti hierarchia
masodik szintjen szerepl6 valahova tartozas érzése jelenik meg. A teruleti identitas
megléte azt fejezi ki, hogy adott terllet lakdi azonositjak magukat a térség
kulturajaval, tarsadalmi struktarajaval, tajaival. A regionalis identitasnak harom
dimenzidja kulonboztethetd meg:

1. A stratégiai identitas azt fejezi ki, hogy az adott terileten él6knek van-e
hosszu tavu, tavlati terve a régio jovojére vonatkozoan.

2. A kulturalis identitas a régidban élok kozos oOntudata, az egyuve tartozas
érzése. Lényeges elemei a régio egysegeét kifejez6 név, cimer, logo, és egyéb
k6z0s szimbdlumok.

3. A funkcionalis identitds a gazdasagi és tarsadalmi kapcsolatokat fejezi ki.

A regionalis identitas harom dimenzidja szoros kapcsolatban all egymassal,
hiszen a kulturdlis és a funkciondlis identitds hozzajarul a stratégia
megformalasahoz, masrészt a j6vd stratégiai iranyaira is hatassal vannak. (Lukovics
2004)

4.3.3. Az allam teruleti felépitése
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Egy adott orszagban a hatalom legfébb megtestesitdje, a legfébb kodzhatalmi
szervek és testlletek 0sszessége az allam. Az allamon belul tobb hatalmi ag kulonul
el, igy: a torvényhozas, a biréi hatalom, a kormany, mint a végrehajtd hatalom
csucsszerve, vagy a helyi hatalmi intézmények — az dnkormanyzatok. Azt, hogy a
kulonb6z6 tarsadalmi csoportoknak milyen a viszonya a legfébb hatalomhoz, az
orszag végsd politikai alapelveit kifejez6 allamforma (kdztarsasag, monarchia,
teokratikus monarchia) hatarozza meg. A térvényhozd, a végrehajtdo és a birdi
hatalom egymashoz valé viszonya, a tényleges milkodés intézmeényi
berendezkedése pedig a kormanyformaban (parlamenti vagy elnoki demokracia,
diktatura) fejezédik ki.

Az allamszerkezet, az allamon beldlli kisebb teruleti egységek onallésaga alapjan
az allamokat unitariusnak vagy foderativnak nevezhetjik. Az allamok konféderacioi,
vagyis lazabb egyiittmiikddési formai (mint a Fiiggetlen Allamok Kézdssége vagy az
Eurdpai Unid 2. és 3. pillére) az allamszerkezet harmadik csoportjat alkotjak.

A mai allamok mintegy kétharmada unitarius, vagyis egységes allamszerkezet
jellemzi. A klasszikus unitarius allamokban (irorszagban, Gérégorszagban) az &llam
szerkezete egységes és a kisebb egységek onallosaga korlatozott, ala vannak
rendelve a kozponti hatalomnak. Az onkormanyzatok szarmaztatott, visszavonhaté
hataskorokkel rendelkeznek. A kozponti hatalomtol fugg, hogy az dnkormanyzatok
milyen hataskorokkel rendelkeznek. A decentralizalt unitarius allamokban (Hollandia,
Portugalia) a kisebb kozigazgatasi egységek nagyobb, széleskorl onallésaggal
birnak. Az d6nkormanyzatok a kézponti hatalomtdl figgetlentl miikédnek. Az unitarius
allamok harmadik tipusat a devoluciés unitarius allamok alkotjak (példaul az Egyesult
Kiralysag). Ezekben az allamokban a kisebb egységek csupan bizonyos terlleteken
élveznek onallésagot. A regionalizalt unitarius allamokban (példaul Spanyolorszag) a
régiok jelentés onallésaggal birnak, valasztott vezetd tisztségviselbkkel mikodnek.
(Gallai — Toérok 2005)

A foderativ berendezkedés ma kevesebb mint 30 allamban (példaul az Egyesitilt
Allamokban, Kanadaban, Mexikéban, Svajcban vagy az Eurépai Unié 1. pillére
tekintetében) jellemz8, mégis ezek az orszagok Foldink szarazfoldi tertletének tobb
mint a felét birtokoljak. A foderativ allamok tobbféle okbdl létrejohetnek. Az Egyesult
Allamok mar létez6 erés allamok egyesitésével jott Iétre igy, hogy megegyeztek egy
kozponti hatalom létrehozasardl, amihez egyes hataskoroket atruhaztak, masokat
visszatartottak. Svajcban a tagallamok azért hoztak Iétre egységes allamot, hogy
egyesitsék a hatalmukat és forrasaikat, és ezzel egy tagallamoknal erésebb politikai
egységet hozzanak létre. Oroszorszagban a foderalis berendezkedés oka, hogy
nagy az orszag terulete, és igy a kdzponti kormany nem tudna hatasosan iranyitani.
Indiaban ezzel szemben az egység megteremtésére helyeztek a hangsuiyt,
kulénb6z6 etnikai, nyelvi és vallasi csoportok politikai egységét tervezték egy
egységes foderalis allam létrehozasaval megvaldsitani. Németorszagban a foderativ
berendezkedés oka az, hogy félnek egy tul er6s kodzponti hatalom kialakulasatol.
(Gallai — Tordk 2005)
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4.4. A tarsadalom térbeni létformaja: a teleplilés

4.4.1. A telepiilés fogalma

A telepulés nem csak mint tarsadalmi képzddmeény értelmezhetd. Gazdasagi és
milszaki funkciokat is ellat, a fizikai és a gazdasagi térnek egyarant terileti
alapegysége.

Menddl Tibor (1963) a telepllés fogalmanak meghatarozasanal a lako- és
munkahely egyuttesére helyezi a hangsulyt. Szerinte a telepulés egy embercsoport
hajlékat, munkahelyét, valamint az azokat 0sszekotdé ut- és térhaldzatot jelenti. A
lakéhely az a hely, ahol egy adott ember vagy embercsoport a testi épségének és
anyagi javainak megvédése céljabol alkalmas modon berendezkedett, mig a
munkahely az a hely, ahol az adott ember vagy embercsoport a szikségleteinek
megszerzése kielégitése érdekében valamilyen tevékenységet folytat. A telepulés
jellegét a munkahely adja meg. A munkalehetéségek mennyisége és azok
fontossaga hatarozza meg az adott teleplilés jelentéségét, tovabbi fejl6dését. Menddl
definicioja a mai telepulések vonatkozasaban sok esetben nem teljesul. Részben az
egyre nagyobb aranyu ingazas, részben az olyan atipikus foglalkoztatasi formak
terjedése miatt, mint a tavmunka, a lakd- és a munkahely egységérél egyre ritkabban
beszélhetunk.

Beluszky Pal (1999) a telepulés definicidjat funkcionalis szempontbdl ragadta
meg: ,egy embercsoportnak a bévitett tarsadalmi ujratermelés céljait szolgald, ezen
embercsoport altal igénybe vett 1étesitményeknek - lakd, munka és pihenbhelyek,
szolgaltatd intézmények - a lakossag mindennapos, rendszeres “mozgastere” altal
kijelolt funkcionalis egysége”. Ez a definicio abban a tekintetben jobban alkalmazhato
a mai telepulésekre, hogy nem féldrajzi, hanem funkcionalis egységrél beszél.

Toth Jozsef (2002) a telepulések rendszerszemléletl értelmezését dolgozta ki. A
teleptulés nem mas, mint az egymassal intenziv kolcsonhatasban allé gazdasagi,
tarsadalmi, természeti és miszaki strukturak rendszere. Ezen strukturak kapcsolata
egy tetraéder lapjainak a kapcsolatahoz hasonlithatd (42. abra), vagyis a négy
struktura kozott kolcsonds fuggbseg, interdependencia tapasztalhaté és valamennyi
tényez6t azonos sullyal szikséges figyelembe venni a telepllések vizsgalatanal.

42. abra A telepuilések tetraéder modellje Toth Jézsef (2002) definicidja szerint
Forras: Toth 2002 alapjan szerkesztette Siposné Nandori Eszter
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Egy ujabb felfogas szerint a telepulés az ember altal allanddan vagy ideiglenesen
lakott hely, amely laké és gazdasagi célu épuletekbdl, valamint az ezekhez
kapcsolodo egyéb épitményekbdl (utak, hidak, terek) all. A telepulés egyrészt
kiszolgalja a lakdinak (fizikai és szellemi) igényeit, masrészt tikrozi a telepllésen élé
kozosség multjat és jelenét, gazdasag-tarsadalmi berendezkedését és kulturajat.
(Kovacs 2007)

A telepulés fenti, alapvetéen anyagi megkozelitési definicoi mellett
hangsulyoznunk kell a tarsadalmi meghatarozottsagot. A telepulési kozosseég, annak
mikodése éppugy meghatarozza az ott lakok életét, mint a kiépitett utak, lako- és
kozépuletek, vagy éppen munkahelyek és egyéb intézmények. A telepulés tehat a
helyi tarsadalom szamara nem csupan az életet meghatarozo keretet képez, de jelzi
is eme tarsadalom fejlettségének szintjét, kulturajat.

4.4.2. A telepiilések kialakulasara és fejlédésére haté tényezdk

A telepulések kialakulasa tobb ezer évvel ezelbtt elkezd6dott. A kialakulast
befolyasoltak a természeti adottsagok és az azokbdl nyerhetd helyi energiak, a
fekvésbdl szarmazoé helyzeti energiak, valamint gazdasagi és tarsadalmi tényezék.
(43. abra)

Természeti adottsagokbol kovetkezé | Fekvésbol kovetkezd helyzeti

helyi energiak energiak

+ domborzat » vasarvonal + volgykijarat

+ 16 és tengerpart, folyétorkolat, fjordok | « tengerpart

+ term&fold, talajminéség * sivatagperem

« éghajlat, épitbanyag min6sége, * kulonbozd talajok talalkozasa
épitbanyag, épitési forma, szélirany » szoros vagy hagdkapu

* ivoviz-készletek medencekdzpont (homogén tajon

* kozlekedési utvonal beldl)

* helyi épitbanyagok « folyami atkeld helyek

» hidvarosok (orszagut és vasut
csomopontjai)
» tengerszoros, csatorna vasuti

csomopont
Tarsadalmi tényezék Gazdasagi tényezok
» tarsadalmi rendszer * nemzetgazdasag fejlettsége
« allamfelépités » helyi eréforrasokat hasznosité
» orszaghatar, hataratkelés gazdasag fejlettsége
» birtok- és tulajdonviszonyok » agazati kedvezmények, tamogatasok
+ demografiai dsszetétel » regionalis politika
* kultura
+ vallas

» kdzOsségi strukturak
* szomszeédsagi viszonyok

43. abra A telepulések kialakulasat és fejl6dését befolyasolo tényezék
Forras: G. Fekete (1998) 65. old.
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4.4.3. A telepiiléshalézat fejlodésének folyamata

4.4.3.1. Azels6 varosok

Az elsd varosok (Ur, Uruk, Eridu, Lagas, Nippur, Kis) az 6kori Mezopotamiaban
alakultak ki (44. abra).

44. Abra OKori sumér varosok
Forras: Stephen Bertram - Elet az 6kori Mezopotamiaban, Joan Oates — Babilon

Ezen varosok kialakulasahoz szamos tényezd hozzgjarult. Els6sorban a
mez6gazdasag elterjedése inditotta el azt a letelepedési folyamatot, amelynek
eredményeképpen jelentés népességkoncentracio jott létre a Tigris és az Eufratesz
mentén. A foldmagantulajdon megjelenése allandd lakott helyek kialakulasat
eredményezte, ahol a féldtulajdonosok keritéssel vették korbe és védték a foldjeiket.
A nomadok elleni sikeres védekezés érdekében sancokat, palankokat épitettek.
Azok, akik kozvetlenul nem vettek részt a termelésben, mint az uralkodok vagy a
papok, templomokat, uradalmi kozpontokat épitettek. A lakott terlletek lakossaganak
ellatasara egyre tobb élelmiszerre volt szukség, aminek egy részét mashonnan
(egyre nagyobb tavolsagrol) hoztak be. Ez a kdzlekedés fejlédését (példaul a kerék
feltalalasat) igényelte.

A sumérok leraktdk a varosi kultura, az iras és a kereskedelem alapjait.
Mezopotamiaban sokat fejl6détt a matematika, az asztrondmia és az asztroldgia,
feltaldltak a gyapju és a vaszon szOvését, a mazas és festett cserépedények
készitéseét, rézbdl ékszereket, baltat, szoget, horgot, készitettek és bevezették az
id6szamitast. A sumér varosok virdgzasaval a falvak hattérbe szorultak, szazaval
jelentek meg Mezopotamiaban az ujabb és ujabb varosok.

A legrégebbi varosoknak négy alaptipusa kulénboztetheté meg.

- Eréditményvaros: erés falakkal, esetleg fellegvarral kérulvett. llyen volt példaul

Jeriké vagy a mai Torokorszag teruletén talalhatd Troja.
- Kultikus kézpont: példaul a babildniai Nippur vagy az egyiptomi Théba.
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- Kormanyzati kdzpont: Susa (Elam-Iran), Memphisz (Egyiptom), vagy Anjang
(Kina)
- Kereskedelmi és kézmives kozpont: Ur, Eridu, (Babilonia-Irak), Mohendzso-
daro (Pakisztan)
Egyes varosok egyszerre tobb alaptipushoz is tartoztak. Példaul Uruk és Babilon
mind a négy funkcioval rendelkezett.

4.4.3.2. Preindusztrialis varosok

A kodzépkorban a varoskultira kézpontja inkabb Azsia volt, azon beliil is
els6sorban Kina, India és az iszlam vilag. A legjelentésebb varosok kozeé tartozott a
700 ezer lakosu Bizanc, Bagdad, Delhi, Angkor, Peking és Szamarkand.

Eurdopaban is voltak varosok a kozépkorban, de ezek inkabb ékszerdobozok,
mintsem vilagvarosok voltak, és els6sorban a céhek kormanyzasa alatt mikodtek. A
legfontosabb eurdpai varosok kozé tartoztak ebben az idében Nirnberg és a Hanza
varosok, Napoly, melynek 1200 és 1400 kozott mintegy 200 ezer lakosa volt,
Firenze, Velence, Sevilla, Cordoba, Lisszabon és Parizs. Ez utébbi a XVI. szazad
elejétdl Eurdpa legnagyobb telepulése, és mar 1846-ban millids varos.

Az ipari forradalom elétti, az indusztrializacié hatasa nélkul létrejott ugynevezett
preindusztrialis varosokat Okologiai, gazdasagi és tarsadalmi szempontok szerint
vizsgalhatjuk.

A preindusztrialis varos egyik legfébb Okoldgiai jellemzbje, hogy fallal korllvett,
vagyis van fizikai hatara. Emiatt a varos nem tudott terjeszkedni, és gyakori jelenség
volt, hogy tulzsufoltakka valtak. A nagy népslriség pedig a jarvanyok és az egyeb
betegségek elterjedését okozta, ami miatt ezekben a varosokban az egészségugyi
helyzet rendkivul rossz volt. A fizikai hatar a varosoknak nemcsak a teruleti, de a
létszambeli gyarapodasat is korlatozta, a varosok népességndvekedése csekély volt.
Ezen telepulések altalaban egy-két ezer fényi népességgel rendelkeztek. A teruleti
lehataroltsagbdl kovetkezett az is, hogy a legtobben gyalogosan kozlekedtek, mivel
az utcak rendkivul szikek voltak.

A teruleti lehataroltsag nemcsak magat a varost, hanem a varos egyes részeit is
jellemezte, ugyanis jellemzé volt, hogy az egyes tarsadalmi csoportok lakhelyét fallal
korllvették, vagyis jelen volt a szegregacié. Ennek egyik megnyilvanulasi formaja volt
a kdzépkorban a gettd, amely a zsiddk altal lakott varosrészeket jelentette, amelyeket
akkor a kozos életmdd miatt, onként alakitottak ki. A kozépkorban a gettbnak magas
presztizse volt, megtiszteltetés volt ott éini.

Ezek a varosok elsGsorban kereskedelmi varosok voltak, sajat mezégazdasagi
termeléssel helysziike miatt nem foglalkoztak. A varos lakosainak ellatasa a behozott
élelmiszerek mennyiségétdl fluggott. A varosok kozpontjat a vallasi éplletek,
negyedek jelentették.

A preindusztrialis varos gazdasagat az indusztrializmus hianya jellemezte. Bar az
ipari tevékenység jelen volt, a legfébb eréforras az emberi és az allati munka volt, a
gepesités hianyzott. A munkavégzeés ekkor még nem specializaldédott. A céhekben,
ahol az ipari tevékenység zajlott, nem alakult ki munkamegosztas, a kézmivesek
minden munkafazist elvégeztek. A céhek az ott dolgozdk életének minden tertletén
fontos szerepet jatszottak, ugyanis az otthon és a munkahely nem valt szét. A
gazdasagi élet tovabbi fontos jellemzdje, hogy nem volt allandé pénz, egyszerre
tobbfajta pénz is forgalomban volt. Gyakori volt az aruhamisitas és a pazarlas is.
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A Kkozépkori varosok tarsadalma tdobb csoportra oszthaté: az irastudo elit
ellenbrizte a tarsadalmat, a varosi tomegeket: a kézmiveseket, kereskeddket,
termel6ket. Az irni — olvasni tudas az elit tagjaira korlatozoédott, a tarsadalom nagy
része analfabéta volt.

A kozépkori tarsadalom merev, vagyis a tarsadalmi mobilitas rendkivul alacsony.
A tarsadalom legalsé tarsadalmi rétege, az ugynevezett marginalis helyzetQ
csoportok (koldusok, szegények, rabszolgak) a tobbi tarsadalmi rétegtél leszakadva,
elkulonulve éltek.

A tarsadalmi kapcsolatok kialakulasaban nagy szerepe volt a rokonsagnak és a
vérsegi kapcsolatoknak. A hazassagok nem egyéni valasztas, hanem a csaladok
kozotti alkuk alapjan  kottettek. A csaladokon belul a fiugyermeket ovezte a
legnagyobb megbecsdulés.

A tarsadalmi kapcsolatokat a rokonsag mellett a vallasi rendszer is jelentésen
befolyasolta. A varosok és a varoson belll az egyes tarsadalmi rétegek, foglalkozasi
csoportok egymastol elszigetelten éltek. Tomegkommunikacid nem létezett, a
kommunikacio kizardlag verbalisan zajlott.

A preindusztrialis varosok nemcsak a kozépkor, hanem az okor varosait is
magukban foglaljak. Egyes Okori varosok, mint Athén vagy Roma kereskedelmi,
uralkoddi, igazgatasi, adminisztrativ és vallasi kozpontok is voltak. (Sjoberg 1955)

4.4.3.3. Az urbanizacio és annak szakaszai

Az urbanizaci6 az emberi telepllések slrlisddésének és ndvekedésének
folyamatat jelenti. Két 6sszetevéje kilonboztetheté meg:

- varosodas: a varosok novekedését leiré6 folyamat, amely értelmezhetd
foldrajzi kiterjedés, darabszam vagy lakossagszam alapjan. Mennyiségi
valtozast kifejez6 folyamat.

- varosiasodas: a varosi életforma mintava valasa, a varosi civilizacio, az
infrastrukturalis ellatottsag terjedése. Az urbanizaciéval egyutt jar6 minéségi
valtozas.

A varosok ndvekedésével és a varosi életforma terjedésével parhuzamosan a

falusi, hagyomanyos tarsadalom elkezdett felbomlani.

Az urbanizacié folyamatat jol jelzi, hogy mig 1950-ben a vilag 11 legnépesebb
varosa fejlett orszagban volt talalhato, addig 2000-ben mar csak négy-o6t fejlett varos
szerepelt a legnépesebb 15 varos kozott. 2012-ben a vilag legnépesebb varosai az
10. tablazatban lathatok.

10.tablazat A vilag legnagyobb varosai népességszam alapjan, 2012

Varos Orszag Népességszam (f6) | Népsiiriiség (f6/km?)
Tokyo Japan 37 126 000 11 300
Jakarta Indonézia 26 063 000 24 200
Szoéul Dél-Korea 22 547 000 27 000
Delhi India 22 242 000 29 700
Manila Fllop-szigetek 21 951 000 39 900
Sanghai Kina 20 860 000 15 500
New York | Egyesiilt Allamok 20 464 000 4 600
Sao Paolo Brazilia 20 186 000 16 500
Mexikévaros Mexikd 19 463 000 24 600
Kairo Egyiptom 17 816 000 27 000
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Forras: szerkesztette www.newgeography.com alapjan Siposné Nandori Eszter
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45. abra A falusi és a varosi népesség aranya a vilagon, 1950-2030
Forras: szerkesztette az ENSZ adatai alapjan Siposné Nandori Eszter

Az urbanizacidé egyutt jar a varosi népesseg aranyanak novekedésével és ezzel
parhuzamosan a falusi népesség aranyanak csokkenésével (45. abra). 1950-ben
még csupan a Fold népességének 29 szazaléka élet varosokban, 2010-ben viszont
mar minden masodik ember (50,8%) varosokban élt. Az ENSZ elbrejelzése szerint
2030-ra a varosi népesseg aranya tovabb n6 és megkozeliti a 60 szazalékot.

Az urbanizaci6  szakaszolasanak rendkivil bdséges irodalma van.
Magyarorszagon a leginkabb elterjedt szakaszolas Enyedi Gyorgy nevéhez flizédik,
aki az urbanizacidnak négy szakaszat kulonboztette meg (11. tablazat), vannak
azonban olyanok is, akik Ot, vagy hat szakaszt kilonitenek el. A kulonb6z6
szakaszolasoknak van néhany kozos jellemzéje, melyek az alabbiak:

+ Tobb szakaszra bontjdk az urbanizaciot, vagyis az urbanizaci6 nem
szakadatlan folyamat, hanem szakadasos: koncentracios és dekoncentracios
szakaszok valtogatjak egymast.

* Az els6 szakaszt gyors novekedeés, a tobbi szakaszt inkabb dekoncentralodas
jellemzi.

» Az urbanizacié mindig a fejlett terlleteken kezdédik, és onnan terjed tovabb a
fejletlenebbek felé.

« Az egyes szakaszolasok mindig a fejlett orszagokra vonatkozoéan irjak le az
egyes szakaszokat.

« Az urbanizaci6 egyes szakaszainak jellemzéit egy-egy példaterilet
bemutatasan keresztul irjak le.

* Az urbanizacié egyes szakaszai kor- és térségfliggbek, vagyis idében és
térben kulonbozbképpen jatszodhatnak le.
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Enyedi Gyorgy (2011) az urbanizacid els6 szakaszat varosrobbanasnak
nevezte. Ez az extenziv (mennyiségi) ndvekedéssel jellemezhetd szakasz Nyugat-
Eurépaban jelent meg el6szor a gépesités, a gyarak és a nagyluzemek, valamint az
olyan negativ tarsadalmi jelenségek elterjedésével, mint a gyerekmunka. A
varosrobbanas az Egyesiilt Allamokban is lezajlott, azonban ott nem azokrél az
alapokrdl indult el a folyamat, mint Eurépaban. Mig ugyanis Nyugat-Eurépaban a mar
meglévd, kozépkori kereskedbvarosok kezdtek el ugrasszerien fejlédni és
novekedni, addig az Egyesiilt Allamokban az Eurépabdl érkezé telepesek eleve
kisvarosokat hoztak létre és a vidék csak késdbb alakult ki. Eszak-Amerikaban a
technikai fejlédés Eurdépabdl taplalkozott, ami hozzajarult az Atlanti parton az elsé
nagyvarosok kialakulasahoz. A XX. szazad kdzepére ezeken a teruleteken a varosi
népesség aranya 70-80% korul alakult.

Kelet-Eurépaban a varosrobbanas sokkal lassabban ment végbe és a folyamat
falusias-varosias jellege végig megmaradt. Itt az 1870-es — 1880-as évek és 1945
kozott nagyfoku iparositdas ment végbe, melyet els6sorban az élelmiszeripar
fejlédése jellemzett. Az 1950-es és 1970-es évek kozott azonban a figyelem a
nehézipar felé fordult, és annak drasztikus, eréltetett fejlesztése hozott létre Uj
varosokat (mint Ozd, Kazincbarcika vagy Tiszaudjvaros). Ezt kdvetden az 1970-es
évektdl a novekedés lelassult, igy a falu tovabbra is megmaradt. Mindezen
folyamatok eredményeképpen Kelet-Eurdépaban torz varoshalézat alakult ki, amit
nagy varossiriséggel rendelkezd terlletek és varoshianyos részek is
megtalalhatéak (mint az Alféld vagy a Kisalféld).

Japanban az urbanizacié korabban elkezdddott, mint Kelet-Eurépaban, de a
varosrobbanas csak a XX. szazadban kovetkezett be.

A vilag tobbi részén ma is a varosrobbanas szakasza zajlik. Ezt a folyamatot
Délkelet-Azsiaban az ipar megjelenése, mig Afrikdban a mezégazdasag valsaga
inditotta el. Sok esetben ugyanis a mezbgazdasagbdl valdé menekllés miatt
koltdoznek az emberek a kllvarosok nyomortelepeire. A fejl6dé orszagokban a
varosrobbanas monopol varosok kialakulasat eredményezte, mikozben a vidék falusi
jellege megmaradt. A varosokban nagy szélsGségek jellemzbek: egyrészt a
mélyszegénység é€s a nyomor, masreszt a kivételes gazdagsag egyszerre van jelen.

11. tablazat Enyedi Gyorgy urbanizacios modellje

Gazdasagi Telepiilési "

Szakaszok jellemzék jellemzék Id6tartam
Ny-Eurépa, E-Amerika:
ipari forradalomtdl

Extenziv o 1930-as évekig
l. C Varosi .
varos-robbanas (mennyisegi) koncentralédas K-Europa: XIX. sz.
novekedés végetdl 1970-es évekig
Egyéb: 1960-as évektdl
napjainkig
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Ny-Eurépa, USA: 1930-

Il. relativ Intenziv Agglomeraciok 1970

) L s ; . Falu K-Eurépa: 1970-

de-koncentracié | novekedés i o
modernizalodasa napjainkig

Egyéb: csiraiban

[l Poszt- Agglomeraciok, Kiforrott formajaban
dezurbanizacié indusztrialitas | vidék ndvekedése csak USA-ban
Munkahelyek
dekoncentralédasa
IV. informatika Csucs- Egységes USA és Japan:
urbanizacioja technoldgia civilizacios szint csiraiban
Uj nagyvarosi
Kdzpontok

Forras: szerkesztette Enyedi (2011) alapjan Siposné Nandori Eszter

A fejl6dé vilag egyes részein a varosrobbanas eltérd jellemzdi kilonboztetheték
meg.

- Latin-Amerikaban a legnagyobb a varosi népesség aranya a fejl6dé vilagban.

Itt kisvarosok nem, inkabb nagyvarosok és a falvak jellemzéek. Ezek a
nagyvarosok inkabb a kontinens keleti részén talalhatok.

- Azsiaban fejlett kisvarosi halézat alakult ki. A varosnévekedés olyan méreteket
oltott, hogy példaul Kinaban adminisztrativ korlatozasokat kellett bevezetni a
tovabbi varosndvekedés megfékezésére.

- A fejl6dé vilagban Afrika az a kontinens, amely a legkevésbé urbanizalt, itt a
legkisebb a varosi népesseég aranya. Nemcsak a varosok szama €s a varosi
népesseég aranya, hanem a civilizacios lét is alacsony.

Az urbanizacié masodik szakaszat, a relativ dekoncentraciét a mindségi
bévilés jellemzi. Az ipar intenziv ndvekedése kozepette az infrastrukturanak
kitintetett szerep jut. A dekoncentracié abban nyilvanul meg, hogy a varosokon beldl
a kozponti tertletekrdl a népesseég kiaramlik az elévarosokba, ami az agglomeraciok
kialakulasat eredményezi. Emellett a konurbacidok (példaul a Ruhr-vidék vagy az
Egyesiilt Allamok keleti partjanak nagyvarosai) kialakulasa és a kisvarosi halozat
megerésodése is erre a szakaszra esik. A varosokhoz kozeli falvaknak megkezdddik
a varosiasodasa, igy a korabbi idészakot jellemz6 falu — varos ellentét helyébe az
agglomeracidk — falusias térségek ellentéte Iép. A varosrobbanasra jellemzd falusi
elvandorlas ebben az idészakban mérséklédik. A fejlett orszagokban a XIX. szazad
végeétodl, majd 1930-t6l az 1960-as — 1970-es évekig tartott ez az idészak, mig Kelet-
Ko6zép-Eurdpaban az 1970-es években kezdddott és a mai napig tart.

Az urbanizaci6 harmadik szakasza az ugynevezett dezurbanizacié vagy
ellenurbanizacio, amely a posztindusztrialis idészakot irja le. Ennek a szakasznak a
lényege, hogy a hangsuly ismét a vidék felé tolédik, a népességndvekedés
sulypontja athelyezd6dik a ruralis terlletekre, amivel parhuzamosan csokken a varosi
népesség aranya. Ez a tendencia nagyrészt a technikai, technolégiai fejlédésnek
koszdnhetd, mivel ebben az idészakban kiemelt szerepet jatszanak a szolgaltatasok,
valamint a kutatas és fejlesztés. Az ezekben a szektorokban dolgozok sokszor
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tavmunkaban, otthonrdl is végezhetik a tevékenységeiket, igy nem szikséges a
munkavégzés miatt a varosokban élni. Ezt a szakaszt tehat a szuburbanizacio
jelensége jellemzi. A dezurbanizacié kiforrott formajaban az Egyesiilt Allamokban
talalhaté meg, de mas fejlett orszagokban (Egyesult Kiralysag, Japan) is elkezd6dott
mar ez a szakasz.

Az urbanizacié Enyedi altal megkulonboztetett utolsé szakasza a reurbanizacié
vagy az informatika urbanizacidja, mely az uj tipusu, posztmodern fejl6dést irja le. Az
informaciés tarsadalom segitségével megsziinik az élettér differencialédasa. Uj
tipusu varos — vidék kapcsolatok alakulnak ki. Ebben a szakaszban két irany
egyuttesen van jelen:

— dekoncentracié folytatédasa, ahol a kisszervezetek altal befolyasolt helyi
folyamatok feler6sodnek. Eltér6 tipusu fejlédések egy id6ben is
indulhatnak eltéré tipusu terlletekrdl, nem szikséges, hogy a fejl6édés
mindig ugyanabbdl a régiobol, ndvekedési vagy innovacios kdzpontbol
induljon ki. A fejlédési centrumok térbeni mozgasa felgyorsul és a falusi
terlletek szamara uj funkcidok teremtédnek. Ez a szakasz egyutt jar a
fenntarthaté fejlédés gyakorlati térhoditasaval.

— a centralizacié ujbdli er6sédése, melyet a konurbacié és a dzsentrifikacio
jelenségei kisérnek. A dzsentrifikacid a szuburbanizacioval ellentétes
folyamat, amely a varosfejlesztéseknek és a felujitasoknak kdszénhetbéen a
kozéposztaly varoskdzpontokba valdé bekoltozését jelenti. Ebben a
szakaszban a nagyszervezetek érvényesiteni tudjak és akarjak
befolyasukat. A t6ke, valamint a termelés globalizacioja egyre er6sodik. A
dontéshozas, a fejlédés motorja néhany nagyvarosra koncentralédik, ahol
a belvarosokat rekonstrualjak. Enyedi ugy véli, hogy bar a belvaros
rekonstrukciojara sor kertl, de ezek nem a lakéfunkcidjukat kapjak vissza,
hanem szoérakozéhelyekként, mitermekként, Gzleti negyedekként
mikodnek tovabb. (Enyedi 2011)

Riesman az urbanizaciét szintén négy szakaszra, ugynevezett stadiumra
osztotta, viszont minden stadiumon belul tovabbi tipusokat, variansokat
killonboztetett meg (46. abra). Ugy vélte, hogy bizonyos tarsadalmaknal az
urbanizaciét az ipari fejlédés inditja el, mashol viszont az ipari fejlédés koveti az
urbanizaciét. A stadiumok az urbanizaltsag fokat fejezik ki, az |. stadium a
legkevésbé, a IV. fazis a leginkabb urbanizalt.
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* Nacionalizaldédo tarsadalmak (Torékorszag, El Salvador
+ |[parositd tarsadalmak (India)

+ Fejlédd tarsadalmak (Afrika legtobb orszaga)
)
+ Urbanizalddé tarsadalmak (Egyiptom, Peru)

» Kiegyensulyozatlan varosi tarsadalmak (Kolumbia, Panama)

+ Hagyomanyos varosi tarsadalmak
» Kiegyensulyozott falusi tarsadalmak (Norvégia)
+ Varosi-iparitarsadalmak (Magyarorszag, Olaszorszag)

+ Atmeneti tarsadalmak (Brazilia)
* Iparositd tarsadalmak (Portugalia)
+ Kiegyensulyozottipari tarsadalmak (Franciaorszag, Kanada]}

+ Kiegyensulyozatlan nagyvarositarsadalmak (Chile, Argentina)
+ Nagyvarosi tarsadalmak (USA, Nagy-Britannia, Hollandia)

46. abra Riesman urbanizaciés modellje
Forras: szerkesztette Szelényi (1973) alapjan Siposné Nandori Eszter

4.4.3.4. Az urbanizacio trendjei a fejlédé vilagban

A fejl6d6é orszagokban lezaijlott urbanizacié néhany vonatkozasban eltér a fejlett
vilag urbanizaciéjatol.

Az egyik ilyen eltérés, hogy a fejl6dé orszagokban késébb indult el a
folyamat. Mig a fejlett orszagokban mar a XIX. szazadban elkezd6datt,
addig a fejl6d6 orszagokban csak a XX. szazad masodik felében indult el a
folyamat és mind a mai napig tart a varosrobbanas szakasza.

A fejl6d6 orszagokban az urbanizacié sokkal gyorsabban és tébb embert
érintve zajlik le (46. abra), mint a fejlett orszagokban zajlott. Ez az eltérés
egyrészt a késoén jovok elényére, valamint a globalizacio és az informaciés
technologiak térnyerésére vezethetd vissza.

A varosi népességnek nemcsak a névekedési titeme haladja meg a fejl6d6
orszagokban a fejletteket, hanem a varosi népesség szama is. Mig a
fejl6d6 orszagokban 2003-ban 1 milliard f6 élt varosokban, és ez a szam
2030-ra 4 milliard fére nd, addig a fejlett orszagokban a 2003-as 900 millié
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helyett 2030-ban 1 milliard varoslakora lehet szamitani. Ennek megfelel6en
nemcsak a varosok méretei, de terlleti mintazatai is eltérnek a fejl6dé és a
fejlett orszagokban.
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47. abra A varosi népesség novekedeési Uteme, 1950-2030
Forras: szerkesztette Ricz 2007, 176. old. alapjan Siposné Nandori Eszter

e Egy ujabb jelentds eltérés a fejl6d6 és a fejlett orszagok kozott az, hogy
mig a fejlett orszagokban a varosok lélekszamanak emelkedése egyutt jart
a gazdasagi fejlédéssel és az ipar dominanciajanak erésddésével, addig a
fejlddd orszagokban a két jelenség sok esetben nem jar egyitt. Gyakran
elé6fordul, hogy a varosrobbanas csupan a mez6égazdasag valsaganak, a
vidéki népesség varosokba menekulésének kdszonhetd. (Ricz 2007)

A fejl6d6é orszagok urbanizacidjat gyakran jellemzi az els6-varosi koncentracio
(urban primacy) és az oriasvarosi koncentracido (urban giantism). Az els6-varosi
koncentracio arra a jelenségre utal, amikor a népesség az adott orszag legnagyobb,
ugynevezett els6 varosaban koncentralodik, és az adott varos abnormalisan nagy az
orszag tobbi részéhez viszonyitva. (Ritz 2007) A legtdbb esetben ez a nagyvaros
egyben a févaros is, de ez aldl lehetnek kivételek. Egyes szerz6k ugy vélik, hogy az
els6-varosi koncentracié nem kifejezetten a fejl6dd orszagokra jellemzd jelenség,
hanem sokkal inkdbb a kdzepes jovedelm( és az olajexportalé orszagokat érinti
(UNPD 2006).

Az Ooriasvarosi koncentracio azt jelenti, hogy az adott orszag lakossaganak
jelentés része orias varosokban koncentralodik. Ez a jelenség gyakran az elsé-
varosi koncentracioval egyutt 1ép fel, amennyiben az elsé varos, amelyben a
népesség koncentralodik, egyben O&riasvaros is. Az oriasvarosi koncentracio
leginkabb a fejl6d6 orszagokra jellemzd. Az igazi veszélyt nem az els6é-varosi
koncentracié, hanem sokkal inkabb az 6riasvarosi koncentracio jelenti. Ez esetben
sem a varosok mérete okozza a problémat, hanem sokkal inkabb a varosméretnek a
gazdasagi fejlettség szintjéhez, illetve a kormanyzat menedzsment kapacitasaihoz
viszonyitott ardnya. Mindezek eredményeként a kozszolgaltatasok, a lakhatas, a
kozlekedés kereslete joval elmarad a kinalattol, a munkaerépiaci kereslet pedig joval
elmarad a kinalattdl, ami nagyaranyu munkanélklliséget és a nyomornegyedek
lélekszamanak emelkedését eredményezi. (Ritz 2007)

A varosi koncentraciobdl és tulzsufoltsagbdl adédd gazdasagi és tarsadalmi
hatékonysagveszteségeket, illetve kornyezeti problémakat irja le az urbanizacios
valsag fogalma. Ennek a valsagnak a legfontosabb dimenziéi a kovetkezdk:

« Demografiai (kor és nem szerinti szelekcio)
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« Tarsadalmi (szegénység, polarizacio, szegregacio)

« Gazdasagi (agglomeraciés hatasok, foglalkoztatas, telephelyvalasztas)

+ Kornyezeti (viz-, leveg6szennyezés, hulladékgazdalkodas, épitett kornyezet,
Okoszisztémak)

« Térszerkezeti (kiterjedés, szuburbanizacid, varoshalézatok, varosok divergens
fejlédése)

+ Politikai (kormanyzas, menedzsment, kozszolgaltatasok szervezése,
beruhazasi dontések, intézmények, koltségvetés) (Ritz 2007, 183. old.)

4.4.4. A telepiilések osztalyozasa

A telepilés, ahogy azt mar korabban targyaltuk, az emberi tarsadalom Iétformaja,
a természeti feltételek és adottsagok, a tarsadalmi-gazdasagi jelenségek és
folyamatok, a mdiszaki-épitészeti elemek egylttesének és egymasra hatd
tényezbinek térbeli koncentraciéja” (Beluszky 1999, 584. old.). A telepulések tobb
szempont szerint osztalyozhatoak.

A telepllések helyhez kotottsége szerint megkllonbdztethetink mozgd
telepuléseket és allando lakott helyeket. Mozg6 telepulés az a telepulés, ahol vagy a
lakéhely vagy a munkahely, vagy mindkett6 mozog. A torténelem soran a nomad
pasztorkodassal vagy a zsakmanyolassal, vadaszattal, halaszattal foglalkozo
embercsoportok telepulései jellemzéen mozgo telepulések voltak. Ma a telepulések
tulnyomo része allandd lakott hely. Az allandd lakott hely lehet maganyos, azaz
szorvanyos vagy csoportos. A maganyos telepulés az, amely egy vagy csak néhany
lakbegységbdl all. Jellemzben ilyen telepllések a mezdgazdasagi tevékenységgel
foglalkozé majorok vagy tanyak. (Pirisi — Trécsanyi 2010)

A telepulések gazdasagi funkciéjuk alapjan is osztalyozhatok, bar a tisztan egy
gazdasagi funkcidhoz (mez8gazdasag, banyaszat, feldolgozé ipar, kereskedelem,
turizmus, oktatas, igazgatas) torténd kapcsolddas egyre kevésbé jellemzé.

A funkciok és a telepllés altal biztositott életforma alapjan elvalnak egymastdl a
varosok és a falvak. A falu a legbsibb telepllésforma. Varosnak a valamilyen
kozponti, mas teleplléseket is kiszolgalé funkciéval rendelkez6 teleplléseket
nevezzik. A két telepulésforma nem csupan a funkciok kiépultségében kilonbozik.
Tovabbi kulonbségeket vesz szamba a 12. tablazat.

12. tablazat: A varos és a falu kdzétti f6bb kilonbségek

szempont varos falu
népesseg koncentracio magas alacsony
természethez vald tavolabbi kozeli
kotddés
gazdasagi szerkezet differencialt egyszerlbb
mozgalmassag mobilitas, pezsgés stabilitas, nyugalom
jellemzd szervezetek: személytelen | szerves kdzdsségek:
tarsadalomszervezédeési kapcsolatok, szerz6dések | személyes kapcsolatok,
forma rokonsag szerepe,
szokasok
kultara haladébb, aktivabb, konzervativabb,
tudomanyosabb, passzivabb, fatalistabb,
mesterkéltebb, tradiciok valldsosabb,
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kisebb szerepe, divat

természetesebb,
tradicioknak
szerepe

nagy a

tarsadalmi kapcsolatok

kifinomultsag,
valtozatossag, szabadsag
elszemélytelenedett
kapcsolatok,
elidegenedés,

nyerseseg, egyszinlseg,
személyes kapcsolatok

attitidok és viselkedés

tolerancia
anomia, k6zombdosseég,
csOmor, deviancia,

el6itéletek, odafigyelés és
torédes, szigorubb
normakovetés, stabilabb

tarsadalmi dezorganizacié | tarsadalmi szervez6dés

életmod nem mez6gazdasagi
tevékenységek, pénz
szerepe nagyobb,

pazarlas, tobb szabadid6

mezbgazdasagi
tevékenyseégek, onellatas,
sporolas, kevesebb
szabadid6

Forras: szerkesztette G.Fekete Eva

A kulonbségek nem egyértelmien jelentenek jot vagy rosszat. Az egymassal valo
tor6dés vagy a nyugalom is lehet terhes, a gazdasag differencialtsaga vagy a
nyuzsges is jelenthet problémat.

A telepulések altal betoltott szerepkor szerint alap-, kézép- és fels6foku
telepllések kuldonboztetheték meg. Alapfoku az a teleplilés, amely a mindennapi
szukségletek kielégitéséhez szikséges funkciokkal rendelkezik, vagyis talalhato
benne élelmiszerbolt, orvosi rendeld, alapfoku oktatasi intézmény, temets. A
kozépfoku telepllések a mindennapi szikségletek kielégitésén tul egyéb
szolgaltatasokat is nyujtanak és vonzaskorzettel rendelkeznek. A felséfoku
teleplléseknek pedig mindezeken felul valamilyen kdzponti funkcidjuk is van, példaul
megyei, regionalis vagy orszagos funkciok.

A telepuléseket alaprajzuk szerint harom csoportba sorolhatjuk. Az egyik csoport
a szabalyos telepulések csoportja. Ebbe tartoznak a szalagtelkes falvak (48. abra),
amelyek keskeny, hosszu, szalag alaku, a hosszabbik oldalukkal egymashoz
kapcsolodo telkekbdl allnak. Ez megjelenhet egy olyan faluban, amelynek egyetlen
utcaja van (utifalu), illetve olyan falvakban is, ahol tobb utca is megtalalhato.

,’l:‘v ._\\I/ ;

Xl Y
\%,42{, g

500m

48. abra Egy- és tobbutcas szalagtelkes telepllés modellje
Forras: http://termtud.akg.hu/okt/9/5/952.htm
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El6fordulhat olyan szalagtelkes falu, ahol a telepllés kdzpontjaban talalhaté
templomot vagy valamilyen mas fontos épuletet két oldalrél megkerdli a falu féutcaja.
Az ilyen telepulések legnagyobb aranyban Németorszagban és Szlovakiaban
talalhatdk és orsos falunak nevezik 6ket (49. abra).

A szabalyos telepulések masik csoportjat a tervezett telepulések alkotjak. A
tervezett telepulés lehet sakktabla alaprajzu (6. abra), ami gyakran eléfordul
Csongrad és Békés megyében. A tervezett telepllések kor alakuak, illetve sugarutas
telepulések is lehetnek.

49. abra Orsos és sakktabla alaprajzu telepulés modellje
Forras: http://termtud.akg.hu/okt/9/5/952.htm és www.ujkigyos.hu

Alaprajz szerint a telepulések masik nagy csoportjat a szabalytalan telepulések
alkotjak. A szabalytalan telepllések egy része halmazfalu, amely a népesség
fokozatos slrlsodésével vagy maganyos telepulésbdl kifelé ndvekedve johet létre. A
szabalytalan telepulések masik csoportjat a kétbeltelkes telepulések alkotjak,
melyeknek a belsé lakbhazakbadl allé telepulésmagjat zomeében olaskertekbdl allé
korgy(rl 6vezi (50. abra).

. . . | | | :..‘
HAJDUBOSZORMENY  (Hajdivarogok kiviltsagolt teriilete)/ /

- ‘l - $ T s A ~H
s
“Kétbeltelkes ' 7
kertesvaros: Q r :
Telepiilésmag
lakohazakicl W% % @)
— \‘\ 0

=1 Olaskert N - 40m
50. abra Kétbeltelkes telepulés modellje
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Forras: http://termtud.akg.hu/okt/9/5/952.htm

A szabalytalan és a szabalyos telepllések kozti atmenetet képeznek a kerek vagy
korfalvak. Ezeken az ugynevezett mikroteleplléseken altalaban kevés lakéegység
talalhato,

A telepllések a lakossagszam alapjan is osztalyozhatéak. Erre tdbbféle
osztalyozasi modszer létezik, ami flgg az orszag népsdrisegetdl, valamint telepuilési
hagyomanyaitdl. Mig példaul az ENSZ meghatarozasa szerint varosokrol 20.000 f6s
népesseégszam folott beszélhetink, addig Danidban a hatar 250 f6. Az egyes
telepuléstipusokra meghatarozott létszamhatarok a 13. tablazatban lathatok.

13.tablazat Telepuléstipusok népességszam alapjan

e Magyarorszagi Az ENSZ altal alkalmazott

Telepuléstipus , . . . . .
népességhatar népességhatar

Metropolis 1 milli6 folott 1 milli6 folott
Nagyvaros 100 ezer folott 500 ezer és 1 millio kozott
Kozépvaros 20 ezer és 100 ezer kozott | 100 ezer és 500 ezer kozott
Kisvaros 5 ezer és 20 ezer kozott 20 ezer és 100 ezer kozott
Kozség 5 ezer alatt -

Forras: http://www.terport.hu/telepulesek/telepulestipusok és Kovacs (2002)

Tovabbi telepuléskategdriak a népességszam alapjan:
» torpefalu: 200 f6 alatt

« aprofalu 200-500 f6

« kisfalu: 500-1000 f6

« kozépfalu: 1-5ezerfd

» nagyfalu:  5-10 ezer f6

+ Oriasfalu: 10 ezer 6 folott

4.4.5. Nagyvarosi varosszerkezet.

A népesség térbeli elhelyezkedése a telepuléseken belul sem véletlenszerd,
hanem valamilyen torvényszerliség, szabalyszerliség alapjan alakul ki. Ebben a
fejezetben megvizsgaljuk, hogy a nagyvarosok szerkezete hogyan alakul ki €s milyen
altalanos vonasaik figyelheték meg. Mindezt a human okoldégia legfébb jellemzéi
mentén tesszuk meg.

4.45.1. Human 6koldgia

Az bkologia az életkbzosségek tudomanya, a gérdg oikosz (haztartas, lakas) és a
logosz (tudomany) szavak Osszetételébdl szarmazik. A kifejezést Haeckel alkotta
meg, az él6 organizmusokat az életfeltételeiket biztositd kornyezetikkel egyutt
vizsgalo tudomanyag elnevezésére. A human Okoldgia az embert és a kdrnyezetét
vizsgald tudomanyag. Az els6é human o&kolégiai elemzést Chicago varosardl
készitette Robert E. Park A varos c. mivében.

A human 6koldgia legjellemzébb folyamatai a kdvetkezék:

* Koncentracio: valamely népességcsoport aranyanak novekedése egy adott

tertleten.
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» Dekoncentracio: a népesseg szétszorodasa térben.

» Centralizaci6: az adott népcsoport hozzakezd sajat életének

megszervezésehez, egy kdzpont koré szervezédik.

» Decentralizacio: tobb kdzpont is megjelenik az adott terlleten.

« Szegregacio: a terilet fokozatosan elhatarolodik.

» Invazié: a népessegcsoport tomeges bearamlasa, dominancia atvétele

» Szukcesszié: sajatos szubkultura kiépulésével teljessé valik az adott csoport

egyuttélése. (S. Nagy 2007, 103-104. old.)

A koncentraciotdl a szukcesszioig felsorolt folyamatok altalaban egymast
kovetden zajlanak, bar nem térvényszerl, hogy valamennyi folyamat végbemenjen
egymas utan. El6fordulhat, hogy a centralizaciénal, a szegregacional vagy barmelyik
masik folyamatnal megall az adott népességcsoport.

Ezeken felul néhany tovabbi 6kologiai folyamat is megkulonbdztethetd:

* Konkurencia (versengés): ennek révén alakul ki a népesség térbeli

elrendez6dése

» Migracio: lakdhely megvaltoztatasa

* Fluktuacio: térbeli helyvaltoztatas, mely az 6koldgiai poziciét nem valtoztatja

meg (pl. ingazas)

4.45.2. Nagyvarosi varosszerkezet

Az oOkologiai struktura egyik jellemzbje, hogy a népesség elhelyezkedése a
varosban nem véletlenszeri, hanem valamilyen szabalyszeriség figyelhet6 meg
benne. Arrél azonban, hogy ez a szabalyszerliség hogyan irhat6 le, megoszlanak a
vélemények. A XX. szazad els6 felében tobb elmélet is szlletett a nagyvarosok
térszerkezetének leirasara, melyek kéz6s vonasa, hogy feltételezik, hogy a
természeti és mesterséges kornyezet befolyassal bir az emberi szervezddések
formaira.

Burgess (1929) Chicago varosanak tanulmanyozasa alapjan fogalmazta meg
ovezetelméletét, melynek alapfeltételezése, hogy a varos névekedése soran ujabb
és Ujabb korgylriket épit maga koré, melyek eltéré tarsadalmi sajatossagokkal
rendelkeznek (51. abra). A varos kozpontjatdl a perifériak felé haladva egyre
magasabb az ott él6k tarsadalmi statusza.

A nagyvarosok térszerkezetében ot gylrG kulonboztetheté meg, melyek
koncentrikus korokként helyezkednek el. A legbelsé kor az ugynevezett mag vagy
belvaros, ami kozponti, uzleti negyedként mikodik. Ebben elsésorban irodak,
aruhazak, Uzletek és bankok talalhaték. Az éjszakai népesség itt minimalis,
els6sorban dolgozni jarnak ide az emberek.

A mag korul taldlhaté az atmeneti ovezet, amelyben raktarak, telephelyek,
valamint lakohelyek talalhatok. Az itt talalhatd épuletek allaga nagyon leromiott.
Ennek megfeleléen elsésorban az olyan alsébb tarsadalmi csoportok fordulnak itt eld,
mint a slumok vagy a bérlék. Jellemz6en a mivésznegyedek is az atmeneti
Ovezetben helyezkednek el.

A kovetkezb Ovezet az ipari munkasok lakta ovezet, amely két tovabbi részre, a
munkasok és a kdzéposztaly Ovezetére oszthatdé. Ebben az dvezetben atlagos
allapotu lakasok talalhatok. Az itt él6 munkas- és kdzéposztaly tagjai szamara fontos,
hogy a munkahelyek elérhet6 tavolsagra legyenek, mivel az esetek tébbségében a
tomegkozlekedést veszik igénybe a munkahelyre val6 eljutashoz.

Az ipari munkasok Ovezetét a fels6bb osztalyok lakta ovezet koveti, ahol
jellemz6en magas bérleti diju lakasok talalhatéak. Végul a nagyvarosok legkulsé
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Ovezete, az ingazok ovezete kdvetkezik, amely egy kertvarosi dvezet. Az itt él6k
szamara nem jelent problémat a lakd- és a munkahely kdzotti nagy tavolsag, mivel
megtehetik, hogy sajat személygépkocsijukkal kdzlekednek. (Burgess 1929)

51. abra Burgess ovezetelméletének modellje
Forras: szerkesztette S. Nagy (2007, 105. old.) alapjan Siposné Nandori
Eszter

mm Kiizponti, izleti negyed
Kannydipar - Atmeneti dvezet

mes Munkazok dvezete
Kozéposztaly lakdbivezete

m=m [Magas statusziak lakddvezete
Ingézdk dvezete

Kiozponti, izleti negyed
Kionnylipar - atmeneti dvezet

\ =
me= Munkasok dvezete
Kiozéposztaly lakddvezete
' mem Magas statusziak lakddvezete

52. abra Hoyt szektormodellje

Forras: szerkesztette S. Nagy (2007, 105. old.) alapjan Siposné Nandori
Eszter

Burgess elméletének kritikajaként fogalmazta meg Hoyt szektormodelljét 1939-
ben, melyet 30 észak-amerikai varos térszerkezetének tanulmanyozasa alapjan
dolgozott ki. Vizsgalataiban a telekarakat és a bérleti dijakat vizsgalta, és ezek
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alapjan arra a megallapitasra jutott, hogy a varos magjahoz kulonb6z6 szektorok
kapcsolodnak korcikkekként, amelyek a varos hataraig elnyulhatnak (52. abra). A
varos novekedését a magas lakbérl szektor hatarozza meg, ugyanis ez az, amely
elészor tulnyulik a varos hatarain és amit a tobbi szektor novekedése is kovet,
hozzajarulva ezzel a varos novekedéséhez. Az egyes szektorokat jellemzben a
tomegkdzlekedési utvonalak hozzak létre. (Hoyt 1939)

A nagyvarosok térszerkezetét vizsgalé harmadik modell, az ugynevezett tobb
kézpont modell, mely Harris és Ullmann nevéhez fiizédik. Ok ugy vélték, hogy a
varosok szerkezete nem koncentrikus korokbdl vagy szektorokbol all, hanem
foltszerlien egymashoz kapcsolodo teruletekbdl, mivel gyakran eléfordul, hogy egy
adott funkcidt betoltd terllet a varos tobb pontjan is megtalalhaté (53. abra). Az
egyes terlletek megjelenését befolyasolja mas teriletekkel valé vonzasa (példaul
adott kereskedelmi intézmények és a vevOkoruk), vagy taszitasa (példaul
lakoteriletek és nehézipari zonak). (S. Nagy 2007)

mm zponti, Gzleti negyed
Kannydipar - dtmeneti dvezet

e Munkasok évezete
Kidzéposztaly lakddovezete

msm [agas statusziak lakddvezete
Ingazok dvezete

mmm |pari szuburb
Mehazipar
mmm Kidzponttdl tavoli Gzleti negyed

53. abra Harris és Ullimann tobb kdzpont modellje
Forras: S. Nagy (2007, 105. old.) alapjan sajat szerkesztés

A chicagoi iskola fent bemutatott harom térszerkezeti modelljét a masodik
vilaghaborut kovet6en tobb tamadas érte. A kritikakat elsGsorban a haboru utan
megvaltozott korulmények miatt fogalmaztak meg.

- A varosok térszerkezetét mar nemcsak a spontan folyamatok hataroztak meg,

hanem a tudatos varostervezés és az épitészet is.

- Az urbanizaciés folyamatokban egyre nagyobb szerepet kapott a

szuburbanizacio, az agglomeracidk és az elévarosok, és a legtdbb varosban
tobb kézpont jott Iétre. (Lichtenberger 1986)
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4.45.3. Dzsentrifikacio

A tarsadalmi kohézidét és a fenntarthatésagot veszélyeztetik a dzsentrifikaciés
folyamatok. llyen jelenségrél el6szor az 1960-as évekbeli Anglidban szamoltak be,
ahol a kozéprétegek egyre nagyobb aranyban koltoztek be a belvarosok
elértéktelenedett épuleteibe. Ez a folyamat egyrészt megvaltoztatta a belvarosok
tarsadalmi dsszetételét, masrészt hozzajarult a belvarosi épuletek felujitasahoz.

A dzsentrifikacio kétféle jelenségre utal. Egyrészt eredményezheti a
munkasosztaly tagjainak teljes kirekesztését a belvarosi negyedekbdl, masrészt a
magasabb statuszu réteg bekoltozését a belvaros lepusztult negyedeibe. Ez a
folyamat azt eredményezi, hogy a magasabb statuszu rétegek igényeinek
kielégitését célzé szolgaltatasok jelennek meg az adott varosrészekben, mikozben
az alacsonyabb statuszu csoportok kirekesztédnek.

Bar a dzsentrifikacio el6szér a fejlett orszagokban jelent meg, mara a fejl6dé
orszagok nagyvarosaiban is tapasztalhaté jelenséggé valt. A folyamat azonban nem
tekinthetd6 egységesnek, orszagonként és varosonként mas-mas modon zajlik le a
helyi térszerkezeti adottsagok fuggvenyében. Kezdetben inkabb egy szokatlan helyi
jelenségként tekintettek ra, mara azonban a varosfejlesztés szerves részéveé valt.

Mara a varosok fejlesztése és versenyképességének fenntartasa érdekében
gyakran eléfordul az egész varosokra kiterjedd dzsentrifikacié tamogatasa. Ez jelenti
egyrészt a varosok komplex megujitasat, masrészt a kitelepitéseket, a kirekesztést.
(Colin 2004)

4.4.6. Az eurdpai varoshalézat jellemzéi

Az Eurdpai Unioé varosstatisztikai adatgyljtése az ugynevezett Urban Audit. A
felmérés a varosok életminéségérdl és arrél gyljt adatokat, hogy a varos lakoi
milyennek érzékelik életminéséguket. 1999-ben az 59 legnagyobb varosban
végeztek el az adatgyljtést 450 valtozot vizsgalva. A 2003 és 2004 kozott
lebonyolitott adatgydjtés soran mar 250 varost vizsgaltak a 27 tagallamban. A 2006-
2007-es adatgyijtés soran a 27 tagallamon kivil mar Norvégiat és Svajcot is
vizsgaltak, 6sszesen 300 varost. 2007-ben pedig 75 varosban gy(jtottek adatokat a
lakok életmindségérdl. 2007-ben a felmérés adatai alapjan meghataroztak az eurépai
varosok tipusait: a vezetdé nemzetkdzi kdzpontokat, a specializalt polusokat és a
regionalis polusokat (54. abra).

A vezetd nemzetkdzi kozpontok paneurdpai vagy akar globalis hatassal
rendelkez6 varosok, melyek lehetnek tudaskézpontok, hagyomanyos févarosok,
illetve az ujraéled6 foévarosok, amelyek az uj tagallamokban a rendszervaltas
nyerteseivé valva a gazdasagi tevékenységek motorjaiként mikodnek. Ezek a
varosok jelentik a verseny motorjait az innovacid, a vallalkozasok, a tehetség és
kapcsolatok tertletén. Méretikbél kifolydlag a gazdasagi élet szamos terlletén
meghatarozé szerepet jatszanak. A pénzugyi piac, a multi-nacionalis cégek
székhelyeinek, a médianak, kormanyzati és kozlekedési funkcidknak, gyakran ezek
mindegyikének, kiemelkedd kézpontjai. A nemzeti teleplléshalozatbol kiemelkedve a
nemzetkozi gazdasag €lvonalaban vannak.

A specializalt polusok a varosi gazdasag egy vagy tobb szegmensében
nemzetkozileg fontos szerepet jatszanak. Ezeknek a polusoknak tdbb tipusa
kulonboztetheté meg.
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Nemzeti szolgaltatdé kozpontok — az orszagos varoshalézatban
meghatarozé szerepet jatszanak, kulcsfontossagu orszagos funkciokat,
gyakorta kozigazgatasi fodvarosi funkcidkat toltenek be;

Atalakulé pélusok — jelentés ipari multtal rendelkeznek, azéta elkezdtek
megujulni, menedzselik a valtozasokat és Uj gazdasagi
tevékenységeket;

Kapuk — nagyobb varosok fejlett kdzlekedési infrastrukturaval, amelyek
nagytdomegl nemzetkdzi aru- vagy személyforgalmat bonyolitanak le;
Modern ipari kdzpontok — a multinacionalis tevékenységekre és a
kulféldre exportald helyi cégekre éplilnek, magas szinti technolégiai
innovacio jellemzi 6ket;

Kutaté kodzpontok — kutatasi és felsGoktatasi kdzpontok, amelyek
magukba foglaljagk a tudomanyos és technologiai kozdsseégi
tevékenyseégeket és a nemzetkozi hal6zatokba kapcsolédva mikodnek;
Latogato kdzpontok — nagytdomega turistaforgalmat lebonyolitdé varosok.

A regiondlis pélusok a mult, a jelen és a jovd eurdpai regionalis
gazdasagainak legfontosabb pillérei.

Deindusztralizalt varosok — er6s (nehéz) ipari alappal, ami hanyatlik
vagy recesszidban van;

Regionalis piaci kdzpontok — régiojukban kdzponti szerepet toltenek be,
kulondsen a személyi, Uzleti és pénzugyi szolgaltatasokban, beleértve
a hoteleket, kereskedelmet és vendéglatast;

Regionalis kdzszolgaltatasi kdozpontok — régiojukban kdzponti szerepet
toltenek be, kulonosen a kozigazgatasban, egészségugyben és
oktatasban;

Szatellit varosok — kisebb varosok, melyek alapvetd szerepet jatszanak
valamely nagyobb agglomeracioban. (European Commission 2007)
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A varosi élet jellemz6i az Urban Audit felmérések alapjan a kévetkezdk:

. A munkaba a&lldas nem mindenkire és nem mindenhol igaz. A mediterran
orszagokban ugyanis rendkivil alacsony (30% alatti) a néi foglalkoztatasi rata. A
felmérések szerint a néi foglalkoztatas és a gyermekek ellatasat biztositd
intézmények (bdlcséde, 6voda) kdzott nem egyértelml az dsszefliggés, de az
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Urban Audit eredményei alapjan kevés varosban fordul el6 az, hogy a magas néi
foglalkoztatas az intézményi ellatasban résztvevé gyerekek alacsony aranyaval
parosulna.

A munkanélklliségi rata a varosokban emelkedé tendenciat mutat. 2001-ben a
varosok kétharmadaban nagyobb volt a varosok munkanélkuliségi rataja, mint az
adott orszag atlagos értéke. A legalacsonyabb értékek pedig Hollandiaban,
Németorszag egyes varosaiban és Eszak-Olaszorszagban talalhatok. A tartds
(tébb mint egy évig tartd) munkanélkiliség, ami a munkanélkiliség
legveszélyesebb formaja, elsésorban a belga varosokban volt magas, mig a
kozép- és kelet-eurépai orszagokban, illetve a francia varosokban inkabb a
fiatalok munkanélkilisége okoz problémat.

A munkanélkuliségi ratak nagysagaban az egyes varosrészek kozott is jelentds
eltérések lehetnek. A legnagyobb eltérések els6sorban azokban a varosokban
tapasztalhatok, ahol egyébként is magas a munkanélkuliség. A legnagyobb
eltéréseket a francia, belga és dél-olasz varosokban mérték, valamint a kelet-
német, nagyobb spanyol és észak-angliai varosokban.

. Az egy lakosra jutoé lakoteriletben Eurdpa-szerte jelentés kulonbségek vannak.
Toébb mint 30 olyan eurépai varos van, ahol egy lakosra tébb mint 40 m? jut. Ezek
a varosok az Unidé nyugati részén taldlhatok. Az uj tagallamokban, mint
Bulgaridban, Lettorszagban, Romaniaban, Szlovakiaban, Csehorszagban,
Litvaniaban vagy Lengyelorszagban ettél sokkal kevesebb, kériilbeliil 15-20 m? jut
egy fére. Az egy fére jutd lakéterllet tehat egy olyan valtozd, aminek mentén
Eurdpa kelet-nyugati megosztottsaga még mindig tetten érhetd.

. A lakhatas tekintetében elmondhatd, hogy Eurdpa legtdbb varoslakoja lakasban
él. A lakasok az osszes lakohely 77%-at teszik ki a varosokban. A lakbhelyeknek
majdnem a fele a benne él6k tulajdonaban van, bar ez az arany Eurépan belll
jelentdés eltéréseket mutat. A legnagyobb arany Magyarorszagra, Szlovakiara,
Litvaniara, Bulgariara és Romaniara jellemzd. A lakastulajdonosok aranya az
agglomeracidékban sokkal nagyobb, mint a varoskdzpontokban.

Az egyszemélyes haztartasok egyre nagyobb aranyban a varoskozpontokban
talalhaték meg, aminek a szolgaltatasokhoz valé jobb hozzaférés az oka. A
fiatalokat els6sorban a szorakozasi lehetéségek, az idéseket pedig a boltokhoz,
tomegkozlekedéshez és egészségugyi intézmeényekhez vald jobb hozzaférés
motivalja a varoskozpontokba vald koltdzésre. A gyerekes csaladok pedig egyre
inkabb a kulvarosok, agglomeraciok felé koltoznek, ahol az otthonok altalaban
nagyobbak és megfizethetébbek.

. A varoslakok altalaban magasabb iskolai végzettséggel rendelkeznek, mint mas
europai polgar. Ez segiti a tudasalapu tarsadalom kialakitasat és az abban rejlé
gazdasagi potencial kiaknazasat.

. Az egészségi allapot tekintetében azonban ezzel éppen ellentétes tendencia
figyelhetd meg: a varosokban nem a legegészségesebb a lakdkornyezet. A
varosokban €l nék és férfiak varhatd atlagéletkora atlagosan két évvel marad el
az uniés atlagtol.

. A varosi élet tovabbi jellemzéje a témegkdzlekedés igénybe vétele, bar e
tekintetben is jelentés kuldnbségek vannak az uj és a régi tagallamok kozott.
Pozsonyban vagy Budapesten példaul a munkaba jaras az esetek tobb mint
kétharmadaban tdmegkozlekedéssel valdésul meg, mig példaul az Egyesdult
Kiralysagban az emberek az esetek 80%-aban kocsival jarnak dolgozni.

Mara a varosok versenyképessége és annak fenntarthatésaga egyre fontosabb

kérdéssé valt Eurépaban. A fenntarthatd varosfejlesztés a kornyezeti és gazdasag
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szempontok figyelembe vételén kivil a tarsadalmi integracio megteremtését is
sziukségessé teszi.
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Gyakorlatok

1. Elemezze a csalad- és haztartasszerkezetre vonatkozo6 legfrissebb adatokat és
vesse 0ssze az eredményeket a tananyagban szerepl6 megallapitasokkal!

2. Allitson fel lehetséges forgatokényveket a csalad tarsadalmi szerepének és
jellemzéinek varhato valtozasaira!l

3. Gyljtse 6ssze, hogy mely eurdpai orszagokban jelenik meg a telepulés és

melyekbe a kistérség onallé kozigazgatasi szintként!

Csoportositsa az eurdpai orszagokat az allam teruleti szerkezete alapjan!

5. Hatarozza meg a szakirodalom alapjan a regionalis identitas formalédasanak
szakaszait és keressen példakat az egyes fazisokban lévé orszagokra vagy
régiokra!

6. Azonositsa be, hogy milyen, foldrajzi térben is megjelend haldézatoknak a tagja,
majd keressen erfs és gyenge kapcsolatokat egy ezek kozul kivalasztott
halézatra vonatkozoéan!

7. Foglalja 6ssze a szakirodalom és Vadasi Aida felmérése alapjan a tarsadalmi

téke Sajo-volgyi helyzetére vonatkozé eredményeket!

Hatarozza meg a lakdhelye kialakulasara, ill. fejlédésére hatd tényezéket!

9. lirjon kritikai véleményt a vérosi és falusi telepiilésformat dsszehasonlitd
tanulmanydl!
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10. Allitson 6ssze kérdéseket az adott témahoz kapcsolédd kérddives felméréshez!

11. Vizsgalja meg, hogy hogyan azonosithaték be a nagyvarosi ovezetek Budapest
és Miskolc példajan!

12. Elemezze az eurdpai varoshalézatra vonatkozo legfrissebb (Urban Audit)
adatokat és vesse 0ssze az eredményeket a tananyagban szerepl6
megallapitasokkal!

Ellen6rzé kérdések:

1. Milyen rendezé elvek és szintek szerint szervezédik a tarsadalom?

2. Hogyan valtoznak a tarsadalom szervez6désének sajatossagai a kulonb6z6

tarsadalmi formakban?

Hogyan értelmezhet6 a szubszidiaritas elve?

Hogyan alakult at a csalad intézménye Eurépaban az elmult 200 évben?

Mit jelent a ,mama-hotel” kifejezés és milyen tarsadalmi vonatkozasai vannak?

Mi a kuldnbség a szomszédsag és a telepullési kozosseg kdzott?

Milyen dimenziok alapjan hatarozhatdé meg az egyén helye a helyi

tarsadalomban?

8. Mit nevezilink tarsadalmi haldézatnak és hogyan fliggnek ezek 6ssze az egyének
és k0zosségek gazdasagi teljesitményével?

9. Hogyan értelmezhet6 a tarsadalom szempontjabdl a telepllés fogalma?

10. Mi jellemezte a varosfejlédést az ipari forradalom elétt, ill. hogyan valtoztatta meg
a varosfejl6dést az ipari forradalom?

11. Milyen szakaszokra oszthaté az urbanizacié folyamata?

12. Melyek a varosfejl6dés teriletenként eltéré mai sajatossagai?

13. Milyen folyamatok jatszédhatnak le a nagyvarosok szerkezetének alakulasaban?

14. Mennyiben érvényesek napjainkban a nagyvarosok ovezetes szerkezetére
vonatkoz6 modellek?

15. Mit nevezlink dzsentrifikacidonak és milyen tarsadalmi és gazdasagi
kovetkezményekkel jar ez a folyamat?

No ok ow
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5. A tarsadalmi kulonbségek térbeni valtozasai

5.1. Esélyegyenléséeg

A tarsadalmi t6ke, a haldzatok és a civil szervezetek hozzajarulnak a tarsadalom
szervez6déseéhez és mikodéséhez. A tarsadalomnak azonban nem minden tagja
részesul egyenlé mértékben a tarsadalmi szervez6dések nyujtotta el6nyOkbdl. A
tarsadalmi t6ke hianya informalatlansagot, elszigeteltséget eredményezhet. A civil
szervezetek altal nyujtott szolgaltatdsokhoz valdé hozza nem férés az élet tdbb
teruletén kirekesztettséghez vezethet.

Megvizsgaljuk, hogy az egyenl6 esélyek és az egyenlé banasmdd hogyan
biztosithatd, melyek azok a tarsadalmi csoportok, amelyeket ezen elvek csorbulasa a
leginkabb veszélyeztet, illetve azt, hogy milyen kovetkezmeényekkel jarhat az, ha az
esélyek egyenlésége nem biztositott egy adott tarsadalomban.

5.1.1. Az esélyegyenldéség értelmezése

Az egyenlbség tobbféleképpen értelmezhetd. Formalis egyenléségrél beszéllink,
ha az egyformak ugyanazon banasmaodban részestlnek. A viszonylagos egyenléség
ertelmében mindenkit rangja szerinti banasmdd illet meg, vagyis az azonos
ranguakat ugyanazon banasmoéd. Az erkolcsi egyenléség pedig azt fejezi ki, hogy
.Isten elétt mindenki egyenld”.

Az egyenl6ség kapcsan az a kérdés is felmerul, hogy miben legylink egyenlék.
Ebben az értelemben megkulénboztethetd az egyszeri egyenléség, ami azt fejezi ki,
hogy mindenkit ugyanaz illet meg, az életfeltételek egyenldésége, vagyis a mindenki
szamara azonos feltételek és az egyenlé esélyek, azaz az elkerllhetetlen, téluk
fuggetlen tarsadalmi korulményekbdél addédd hatranyok kompenzalasa.

A haszonelvii gondolkodas szerint minden személy ugyanannyit ér, ezért az
egyenléség biztositasa érdekében a hasznossagot kell maximalizalni (hasznos az,
ami a legtdobb ember érdekeinek megfelel). A joléti felfogas szerint az egyenléség
biztositasaért az egyének szubjektiv jéléti szintjének kovetkezetes kiegyenlitése
szikséges. Van olyan felfogas, amely szerint a puszta esélyegyenléség nem
elégséges, mivel az nem kompenzalja a veleszuletett egyenlétlen adottsagokat. A
puszta esélyegyenldség helyett tehat eldbnyben részesités szikséges. A képességek
egyenléségét vallo felfogas szerint a cél az, hogy a sajat élet vezetésére, iranyitasara
valo képességben legyen egyenléség. (G. Fekete ...)

Magyarorszag Alaptérvénye (2011.aprilis 25) XV. cikke deklaralja, hogy
»(1) A tdrvény el6tt mindenki egyenlé. Minden ember jogképes.

(2) Magyarorszag az alapvetd jogokat mindenkinek barmely megkulonboztetés,
nevezetesen faj, szin, nem, fogyatékossag, nyelv, vallas, politikai vagy mas
vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas, vagyoni, szlletési vagy egyéb
helyzet szerinti kulonbségtétel nélkul biztositja.

(3) A n6k és a férfiak egyenjoguak.

(4) Magyarorszag az esélyegyenléség megvaldsulasat kilon intézkedésekkel segiti.
(5) Magyarorszag kulon intézkedésekkel védi a gyermekeket, a ndket, az idéseket és
a fogyatékkal éléket.”

Az altalanos elvet az egyenlé banasmaodrél és az esélyegyenléség elémozditasardl
sz0l6 2003. évi CXXV. torvény fejti ki bdvebben, amely alapelvi szinten régziti, hogy
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minden ember elidegenithetetlen joga, hogy egyenld méltésagu szemeélyként
élhessen, semmilyen moédon hatranyos megkulonboztetés ne érhesse.

Az esélyegyenléség meghatarozhaté negativ megkozelitésben: minden
akadalyt, ami az esélyek megvalosulasanak utjaban all, meg kell szuntetni, vagyis
mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy az érdemek, a teljesitmény alapjan
torténjen az egyén elbiralasa. Az esélyegyenl6ség biztositasa érdekében szikség
van a multbeli hatranyos megkulonboztetés elismerésére, vagyis annak
feltételezésére, hogy a tarsadalom egyes csoportjai azért nem tudnak érvényesulni
az élet valamely terUletén, mert korabban diszkriminaltak 6ket, €s mindez hatassal
volt a tarsadalom tagjainak tudati, kulturalis fejl6désére. Az esélyegyenléseg
kulcsfogalma a pozitiv diszkriminacié, amely hatranyt csékkenté megkullonbdztetést
fejez ki csoportra vagy személyre. (Liptak 2011)

Az esélyegyenlfseég tehat mindazon jogi és nem jogi eszk0zok Osszesseége,
amelyek azt a végsd célt szolgaljak, hogy az eltér6 nem, koru, nemzetiségl
emberek érvényesulhessenek az élet legkulonbozébb teruletein, de legalabbis
csOkkenjenek az 6ket er6 hatranyok. Az egyenld esélyek politikdja - aminek célja az
esélyegyenl6ség megteremtése - nem azonos az egyenlé banasmaod biztositasaval,
annal tdbbet foglal magaban.

Az egyenld banasméd elve a diszkriminacié tilalmat, vagyis a hatranyos
megkulonboztetéstél mentes élethez vald jog garantalasat jelenti. Azt kdveteli meg
tehat a jogalkototdl és a jogalkalmazotdl, hogy a hasonld helyzetben lévd
személyeket azonos modon kezelje, az eltér6 helyzetben |évbket pedig
kllonbozbkeéppen értékelje.

Az egyenl6 banasmadd elve tehat tilalmat megfogalmazé jogszabalyokra, ,negativ”
megkozelitésre épul. Harom eleme van:

— adiszkriminativ intézkedés negativ hatassal van az érintett személyre;
— ez a negativ hatas a kulonbseégtételbdl ered;
— akuldénbségtétel ésszeritlen, vagyis objektive nem indokolhaté. (Liptak 2011)

Diszkriminacioval az élet valamennyi teruletén talalkozhatunk, leginkabb a
munkaerépiacon, az oktatasban, az egészségugyi ellatdsban vagy a
szolgaltatasokhoz valoé hozzaférésben. Az atlagnal nagyobb aranyban szembesullnek
diszkriminacioval a nék, az idések, a romak vagy a fogyatékkal él6k. (Berzerker Bt.
2010)

5.1.2. A n6k helyzete

A nék munkaeré-piaci hatranyos helyzetét az atlagkeresetiknek a férfiak
atlagkeresetétél valé elmaradasa (55. abra) mutatja. Minden unidés orszag esetén
kimutathaté az atlagos 6rabérek tekintetében a nék elmaradasa a férfiaktdl. A két
nem eltéré6 munkakdorilményei a nék egészségugyi és biztonsagi kockazatoknak vald
kitettségét is noveli, ami a n6k atlagos egészségi allapotanak romlasat eredményezi.
(Fagan — Urwin — Melling 2006) Az Unié bizonyos orszagaiban csokkent a nék
atlagkeresetének férfiakétol valé elmaradasa 2006 és 2010 kozott, mas orszagokban
azonban nétt a kulonbség. A legnagyobb novekedés Portugalia, Magyarorszag és
Csehorszag esetén tapasztalhaté.

123



30 ~
m 2006 ©2010
25 -
x 20 -
5 |
E 15 - - B
N i
“10 - B
5 | —_
0 -
NEC R PR RN eT oo ogesseRyy
2SS NN U NN HENGINSEFNSETT NN
N—QLDLLLLLLL'—L>ELEN¢‘L3E>>LL—
23S 22252892552 F22€£652223¢
e 2HTo8ce B 3% T Lo iceX
0 £ 5cc8 4 Z 5 o i 2 =
o 0 ® %8 80 © c w5
= o v = () 7]
5] - Q
>
[=)]
L
Orszag
55. abra A nék atlagkeresetének elmaradasa a férfiakérdl az EU orszagaiban®,
szazalék, 2006, 2010
* Gorogorszagban 2010-es adat nem all rendelkezésre.
Forras: szerkesztette Eurostat adatok alapjan Siposné Nandori Eszter
80
70 L ~— — —~—
x 90— - o
N7 Ferfi foglalkoztatasirata
N 40 .
S Noi foglalkoztatasirata
w 30 . . .
------- Ferfi munkanelkilisegirata
20
------- N&i munkanelkilisegirata
10 T T SN .
B P R tresaniiiiiest
0 I I I I I I I I I I I I I I I I I I I I 1
N OO S W0 © I~ 0 O QO - O JF w0 O I~ @ O — N
[ ENe) ENe) INe) o) INe) INe) ) N o R o B oo e oo el e S
O O 0o o 0000000000000 oo 9o
— T — & — — AN AN AN NN NN NN NN NN NN
Ev

56. abra N6k és férfiak foglalkoztatasi és munkanélkuliségi rataja az Eurdpai
Unidban, 1992-2012
Forras: szerkesztette Eurostat alapjan Siposné Nandori Eszter

A nbk és férfiak kozti munkaeré-piaci kulonbségek a foglalkoztatasi és
munkanélkiliségi ratak kuldnbségeivel is mérhetd (56. abra). A ratak kozti
kuldnbségek 1992 6ta csOkkentek. A ndk foglalkoztatasi rataja ndvekedett, mikozben
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a férfiaké az elmult husz évben csupan kisebb ingadozasokat mutatott. A férfiak
munkanélkuliségi rataja pedig utolérte a n6két.

A n6k munkaer6-piaci helyzetét nehezitd tényez6k:

- uvegplafon effektus: egy szakképzett személy el6rejutdasa egy szervezet
hierarchiajan belll csak egy bizonyos szintig lehetséges. Ennek lehet oka a
hatranyos megkulénbdztetés, nemi, faji, eszmei, stb. alapon.

- kettés teher: a nék altalaban nemcsak a munkahelyukon, hanem otthon is
munkat végeznek (haztartasvezetés, gyermeknevelés).

5.1.3. Esélyegyenl6éség az Eurdépai Unidban

Az esélyegyenl6seég biztositasa az Eurdpai Unid egyik fontos célja, amit jol mutat
az a tény, hogy 2007-es évet az Eurdpai Unidbban az esélyegyenléség évéve
valasztottak. Az egyenl6 esélyek biztositasa azonban sokkal régebb 6ta, az eurdpai
integracio kezdete 6ta napirenden van.

A Rémai Szerz6dés tobb cikkelye foglalkozott esélyegyenléségi témakkal.

— A 2. cikkely kimondja, hogy a ,férfiak és n6k egyenléségeét” meg kell erésiteni.

— A 3. cikkely szerint ,a K6zdsség minden tevékenységével az egyenlétlenségek
megszintetését, a férfiak és n6k kozotti egyenléség tamogatasat célozza”.

— A 13. cikkely hangsulyozza, hogy ,a Tanacs az Europai Parlamenttel egyeztetve
megfelel6 intézkedéseket tesz a nemek, a rasszok vagy etnikai, vallasi, ill. hitbéli
hovatartozas, a fogyatékossag és a szexualis orientacio szerinti diszkriminacié
ellen”.

— A 136. cikkely kimondja, hogy ,a KozO0sség és a Tagallamok az alapvet6
szocialis jogokat szem el6tt tartva, céljuknak tekintik a foglalkoztatas
tamogatasat, az élet- és munkakortilmények javitasat és a munka vildgaban a
kirekesztés letoréset”.

— A 137. cikkely értelmében sziikséges ,a nék és férfiak k6zott a munkaerd-piaci
lehetéségek és a munkakorulmények egyenléségét szolgald intézkedések
el6készitése”.

— A 141. cikkely kimondja, hogy ,a Kdzosségen belll a férfiakat és néket egyenlé
munkajukért egyenl dijazas illeti meg”.

Késébb, az Amszterdami Szerzdédés (1997) szintén foglalkozott az
esélyegyenléséggel, a 2., 3., 13., 136.,137. és 141. cikkeiben. A Lisszaboni Tanacs
pedig 2000-ben meghatarozta a tarsadalmi kirekeszt6dés elleni kiuzdelem
kovetelményeit.

Az egyenld esélyek politikdja az Eurdépai Kézdsségek (majd Eurdpai Unid)
torténetében négy idészakra bonthato.

— 1957-1975 kozott az egyenld munkaért egyenld bér elv érvényesdl.

— 1975-1980-as évek veégeéig: egyenld banasmod tagallami  szabalyainak
harmonizalasa.

— 1988-t6l 1996-ig: esélyegyenldségi koncepcid és pozitiv diszkriminacio tartalma.
(Gyulavari, 2000)

— 1997-t6l napjainkig: mainstreaming, ennek keretében:

o 1997-ben az Eurdpai Parlament hatarozatot hozott a gender
mainstreamingrol,
o 1997-ben létrejott az Eurdpai Fogyatékossagi Forum;
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o 2000-ben megszuletett a faji, etnikai diszkriminaciot tiltd iranyelv a
tarsadalmi kirekeszt6dés ellen.

Az egyenlé munkaért egyenlé bér elvét Magyarorszagra nézve 1957 ota
fogalmazza meg a 100. ILO egyezmény, a Munka térvénykdnyvébe 1989-ben kerult
bele. A 142/A. paragrafusa tartalmazza, hogy az egyenld, illetve egyenl6 értekiiként
elismert munka dijazasanak meghatarozasa soran az egyenl6 banasmdd
kovetelményét meg kell tartani.

Az egyenlé banasmad elvének érvényesitése az Unidban a kezdetektdl kiemelt
fontossagu. Az alabbi Tanacsi iranyelvek foglalkoznak ezzel a témaval:

— 75/M117/EGK Tanacsi Iranyelv az egyenl6 dijazasrol

— 76/207/EGK Tanacsi Iranyelv az egyenlé munkahelyi banasmaodrol

— 92/85/EGK Tanacsi Iranyelv a varandds, a gyermekagyas vagy szoptatdés anyak
munkahelyi egészségérél és biztonsagarol

— 97/80/EK Tanacsi Iranyelv  a nemi alapon torténé hatranyos megkulonboztetés
esetén a bizonyitasi teherrél

— 97/81/EK Tanacsi Iranyelv  a részmunkaidés foglalkoztatasrol

— 86/613/EGK Tanacsi Iranyelv az oOnfoglalkoztatokat és segité hazastarsukat
megilleté egyenlé banasmaodrol

— 96/34/EK Tanacsi Iranyelv a szul6i szabadsagrol

— 96/97/EK Tanacsi Iranyelv a férfiakat és néket megilleté egyenlé banasmaodrol a
foglalkozasi tarsadalombiztositasi rendszerekben

A pozitiv diszkriminacioé érvényesitését egyrészt a Strukturalis Alapok, masrészt
kulonboz6 kozosségi kezdeményezések hivatottak biztositani. A Strukturalis Alapok
koézul az ESZA f6 célja a tartds munkanélkiliség elleni kiizdelem, a fiatalok munka
vildgaba valé bevonasa, valamint szakmai és egyeb képzések megvalositasa. Az
ERFA képzési infrastrukturak és szocialis ellatasok fejlesztésével foglalkozik, az
EMOGA pedig szintén szocialis ellatasok fejlesztésével. A  KozOsseégi
Kezdeményezések kdzott kiemelendd a NOW, amely vallalkozasok inditasat, a néi
foglalkozasok diverzifikalasat, a nék uj technolégiakhoz valé hozzaférését, nemzetek
kozotti tapasztalatcseréket és nemzetkozi kooperacidk kialakitasat célozza. Emellett
az EQUAL, amely a munkaeré-piacon egyenlétlenséghez, diszkriminaciohoz vezetd
tényez6k megszintetésével foglalkozik, valamint a LEADER és az INTERREG
Kb6zosségi Kezdemeényezések jelentések a pozitiv diszkriminacio érvényesitésében.

A néket (és esetleg férfiakat) éré hatranyok mérséklésére az ENSZ 1985-ben
dolgozta ki a gender mainstreaming koncepcidjat, mely azt a torekvest fejezi ki,
hogy a tarsadalmi nemek szerinti eltér6 szempontokat emeljék be a kozpolitikakba.
Az Unidban 1997 o6ta helyeznek nagy hangsulyt ezen elv érvényesitésére. A gender
mainstraming nem létezhet az egyenld banasmaod politikaja nélkul, a kettd kiegésziti
egymast. A gender mainstraming nemcsak a néknek biztosit kedvezményeket. Ha
szukséges, a férfiak szamara is biztositja az egyenlé banasmaodot. A mainstreaming
lényege, hogy a tarsadalmi nemek szerinti eltér6 szempontokat nem egy Uj
politikaban fogalmazzak meg, hanem beépitik a mar meglévd politikakba, igy hozva
létre az egyUttmikodés és konzultacid Uj csatornait.

Az Eurépai Unié Foglalkoztatasi Stratégiajat 1997-ben dolgoztak ki, melyben
tobbek kdzott az esélyegyenléség érvényesullésének tamogatasa is nagy hangsulyt
kapott. A stratégia a kovetkezd cselekveési iranyokat jelolte ki:

1. A foglalkoztathatésag javitasa, vagyis az embereket képessé és alkalmassa
kell tenni arra, hogy foglalkoztassak &ket. Ennek keretében nagy hangsulyt kell
fektetni az ifjusagi munkanélkiliség elleni kiizdelemre és a tartés munkanélkiliség
kialakulasanak megakadalyozasara, a szocialis partneri viszony 0sztonzésére, az
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iskolarendszerbdl a munka vilagaba valé atmenet megkonnyitésére és tamogatni kell
a passziv munkapiaci eszk6zokrél az aktiv eszkozokre valo attérést.

2. A vallalkoz6é szellem er6sitése, amit a vallalkozasok elinditdsanak és
muUkodtetésének  megkonnyitésével, a  munkahely-teremtési  lehet6ségek
kiaknazasaval, valamint az addrendszer fokozottan foglalkoztatas-baratta
alakitasaval lehet elérni.

3. A vallalatok és dolgozéik alkalmazkoddképességének fejlesztése, melynek
keretében szukséges a munkaszervezet modernizalasa és a vallalaton beldli
alkalmazkodokeépesség eldsegitése.

4. Az esélyegyenlG6séget szolgald politikak erdsitése, melynek értelmében
er6feszitéseket kell tenni a nemek kozotti megkulonboztetés felszamolasara, a
munka és a csaladi élet harmonizalasara, a munkaba valo visszatérés
megkonnyitésére és el kell segiteni a hatranyos helyzetlieknek a munka vilagaba
valé integralasat. (Frey 2004)

A nemek kozti esélyegyenl6ségrdl az Europai Bizottsag el6szor 2000-ben
fogadott el atfogd programot. Ez a Nemek Esélyegyenlésége Keretprogram, mely
a 2001-2005 kozotti idészakra vonatkozott. A program célul tizte ki az
esélyegyenléség megteremtését a gazdasagban, a tarsadalomban, a civil szféraban
és a dontéshozatalban, valamint a nemi sztereotipiak megszintetését. (Frey 2004)
Az egyes célok az alabbiakat tartalmaztak:

1. A nemek kozdotti esélyegyenléség dsztonzése a gazdasagi életben

— Az Eurdpai Foglalkoztatasi Stratégia nemek szerinti dimenzidinak
megerdsitése;

— A Strukturalis Alapok hasznalatanak ndvelése a nemek kozotti
esélyegyenléseg Osztdnzésére;

— Stratégiak kialakitasa a ,gender mainstreaming” megerdsitésére
minden olyan politikdban, mely hatassal van a n6ék gazdasagban
elfoglalt helyére.

2. Az egyenld részvétel és képviselet 6sztonzése

— A nemek kozotti egyensuly javitasa a politikai dontéshozasban;

— A nemek Kkozotti egyensuly javitdsa a gazdasagi és a tarsadalmi
dontéshozasban;

— A nemek kozotti egyensuly javitasa a Bizottsagban.

3. Az egyenl6é banasmad és teljes tarsadalmi jogok 6szténzése a ndk és férfiak

szamara

— A vonatkozd Kozossegi torvénykezés ismeretének és kovetésének
javitasa a tarsadalmi teruleteken;

— A nemek szerinti latasmod beépllésének kdvetése a nbk és férfiak
mindennapi életét befolyasold Kozdsségi politikak és tevékenységek
tervezésében, megvalodsitasaban és ertékeléseben.

4. A nemek kozotti esélyegyenldség 6sztdnzése a polgari életben

— A nbék és férfiak egyenlé kezelésére vonatkozoé Kozdsségi jog és
jogesetek kovetése, ha szlikséges, Uj jogalkotas kezdeményezése;

— A ndk jogainak mint emberi jogoknak a tamogatasa;

— A nemekhez kapcsoléddé blnoézés és az ember szexualis
kizsakmanyolas céljara valé hasznalata elleni kizdelem.

5. A nemi szerepek és sztereotipidk valtozasanak elésegitése

— A nemek szerinti egyenléség kérdése iranti érdeklédés felkeltése;

— A vonatkozé KozOsségi jogszabalyokban és azok altal a nemi
sztereotipidk lektzdése. (G. Fekete ...)
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A Bizottsag elbirta, hogy egyetlen bizottsagaban vagy szakért6i csoportjaban sem
lehet kevesebb 50 szazaléknal egyik nem aranya sem. A Keretstratégiahoz
kapcsolodoan elfogadtak egy Akcioprogramot is, melynek f6 célja gender
mainstreaming elvének érvényesitése.

5.2. Teriileti hatranyok

5.2.1. Apréfalvak

Az Eurdpai Unié lakossaganak tobb mint a fele vidéki térségekben él, amely
térségek az Unié dsszterlletének a 93%-at alkotjak. Az Eurdpaban talalhaté vidéki
térségek azonban nem homogének, hanem népességuk, gazdasagi, tarsadalmi,
kulturalis jellemz6ik tekintetében kilénbdzéek. A legfébb kihivast ezeken a
terlleteken a magas szinvonalu, fenntarthatd munkahelyek teremtése jelenti. Az
elmult évtizedekben Eurdpaban az urbanizacio tekintetétben két fejlédési tendencia
korvonalazédik: egyrészt a tavolabb esé vidéki térségek fel6l a varosok és a
kozellkben talalhatd vidéki térségek felé aramlik a lakossag és a gazdasagi
szervezetek, masrészt a varosok felul a megkdzelithetd vidéki térségek felé aramlas
is megfigyelheté. (G. Fekete 2009)

57. abra Az apréfalvak jellemzé problémai
Forras: G. Fekete 2009, 24. old.

A varosok és a vidék tobb dimenzié mentén kapcsolodik egymashoz. Egyrészt
termelési kapcsolatok alakulnak ki, hiszen vidéken elsésorban mezégazdasaggal,
mig a varosokban az iparral és a szolgaltatdsokkal foglalkoznak. A termelés mellett a
fogyasztas tekintetében is kialakulnak kdlcsdnhatasok. Az ingazas esetén a vidék a
lakdhelyet, mig a varos a munkahelyet, és sok esetben a fogyasztas szinterét jelenti.
Ezen felll a vidék sokszor a varosi lakossag szamara a rekreacié szintere, valamint
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a kozuzemi szolgaltatasokkal (ivovizbazis, hulladéklerako, szennyviztisztitas)
sokszor egymast latjak el. (G. Fekete 2009)

Az aprdéfalvaknak szamos problémaval kell megkuzdeniuk (57. abra). Az egyik
ilyen az alacsony foglalkoztatottsag, amely 6sszefligg a lakossag eléregedésével, és
a demografiai egyensuly megbomlasaval. Az elégtelen foglalkoztatottsag miatt nem
megfelel6 a térség jovedelemtermeld képessége. Az alacsony jovedelem pedig sok
esetben megneheziti, vagy lehetetlenné teszi a szukségletek kielégitését, és
szegénységhez, deprivaciohoz, illetve elszigeteltséghez vezet. Tovabbi gyakori
probléma a kornyezeti eréforrasok elégtelen vagy tulzott mértéki kihasznalasa. (G.
Fekete 2009)

Az aprdéfalvaknak tobbféle tipusa kulonboztethetd meg:

4. A hagyomanyos aproéfalvakat mérsékelt népességcsdokkenés és magas
inaktivitas jellemzi, melybdl adéddan a szolgaltatasok leépulnek, és megné az
igény a szocialis gondoskodas irant. Ezeken a telepuléseken alacsony, vagy
teljesen hianyzik a kezdeményezd készseég.

5. A tipikus kistelepulések népessége gyorsan fogy, el6re haladott demografiai

erozio, eloreged6 tarsadalom jellemzi 6ket. Az életkdrulmények
kedvezbtlenek, mar az alapfoku ellatas is hianyos, az intézményhaldzat
sokszor hianyzik, a funkciok egysikuak. Mindezek a telepllési onallésag
fokozatos megsziinéséhez vezetnek.

6. A gazdalkodo falvakban kisgazdasagi keretek koézott eredményesen
gazdalkodok élnek, akik foként a sz616- és gyumolcskulturahoz kapcsolédnak,
erds identitas és helyi kezdeményezés

7. A szabados kisfalvak valamikor kivaltsagokkal rendelkeztek. Ma &rzik
kultarajukat, a varosoktol csak mértékkel tanulnak.

8. A turisztikai szolgaltaté falvak turisztikai kereskedelmi szolgaltatasokat
nyujtanak, illetve 6rzik a kulturalis 6rokséget.

9. A szuburban és kedvez6 kozlekedési helyzetli lakéfalvak valamely varos
kozelében talalhatok, j6 ingazasi feltételek jellemzik, ami miatt jelentés az
ilyen falvakba a bekoltdzés. Ez ndveli a népességszamot és javitja a lakossag
korosszetételét.

10.A varoshoz szervez6dé kisfalvak a kozeli varossal szoros 6sszekottetésben
allnak, ami kiemelte tehetetlenségébdl e kisfalvakat és olyan mozgast,
fejlédést inditott meg bennlk, amilyenre magukban képtelenek lettek volna.
Sok esetben még a nagyobb falvaknal is kedvez6bb helyzetbe kerlltek.

11.Az ,uradalmi” falvakban a termelés eszkozei egy-két vallalkozé kezében
O0sszpontosulnak, a lakosok egy része bérmunkat végez. A foglalkoztatottak
mellett magas az inaktivitas és az onallétlansag.

12.A jobbagyfalvakban a lakosok nem tudtadk levetk6zni a jobbagytudatot, a
természet és a tarsadalom felé egyarant alazatosak. Erés tarsadalmi
kotottségek kozott élnek, és ez a kotottség ratelepszik minden cselekedetlkre
és nehézkessé, tehetetlenné teszi egész életuket. Valtozast egyedul a
fels6bb hatalom felé iranyuld lojalitas eredményeként érnek el.

13.A gettésodo, eréforrasaikat felélé aprofalvakat a végletes szegénység
jellemzi. Az itt élék legfébb megélhetési forrasa a segély. A népességszam
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ndvekvl, ezeket a teleplléseket a fizikai leépullés jellemzi, amiben nagy
szerepet jatszik a sajat vezetd hianya.

14. A romlott” kisfalvak a vilagtél elzartan, magukra hagyatottan helyezkednek el.
A teljes bezartsag, minden lehetéség hianya megakasztotta az életet, emiatt
csokkennek a szuletések, egyre jobban felgyorsul a varosokba aramlas és a
falu fizikai allapotanak gyors romlasa jellemzé.

15.A hétvégi, Uduléhazas falvakra az elnéptelenedés jellemzé, dontéen hétvégi
lakosok talalhatok csak meg.

16.Az o6ko- és mas, alternativ életlehetéséget kinalé falvak fiatal, kreativ
betelepulé lakosokbol allnak és alternativ szolgaltatasokat nyujtanak. (G.
Fekete 2009)

5.3. Szegénység és tarsadalmi kirekesztettség

5.3.1. A szegénység értelmezése

Azon tarsadalmi csoportok esetében, amelyek szamara az egyenl6 esélyek nem
garantaltak, megné a szegényseég és tarsadalmi kirekesztettség, valamint az annak
valdé kitettség valdszinlsége. A szegénység vizsgalatdhoz nélkulozhetetlen a
szegényseg pontos definidlasa és a szegénységben €16 népesség korulhatarolasa. A
fejezet célja, hogy bemutassuk, hogyan hatarozhaté meg és mérhetd a szegénység,
illetve feltarjuk a szegénység terileti kilonbségeit.

A szegénység fogalma tébbféleképpen meghatarozhatd. Szegénynek tekinthetjuk
azt az egyént vagy haztartast, ahol a jovedelem szintje egy bizonyos kritikus szint
alatt marad (Bokor,1985), ami miatt az egyén vagy a haztartas tartosan hatranyos
helyzetbe kerul, és onnan sajat er6bél nem tud kikerllni. Ez a szegénység szlikebb
értelemben vett, ugynevezett jovedelem alapu megkozelitése.

A szegénység azonban sok szegénységkutatd meggyb6z6dése szerint
komplexebb fogalom annal, minthogy egyetlen tényez6, a jovedelem alapjan
vizsgaljuk. Tovabbi figyelembe veendd tényezd lehet az 6roklott vagyon, a sajat
termelés értéke, a hitelek vagy a rokonok tamogatasai. Ezek hozzajarulhatnak a jolét
emelkedéséhez az egyén jovedelmi szintjének valtozasa nélkul is.

Kirekesztettnek, azaz deprivaltnak lehet tekinteni azokat, akik tdbb szempontbol
is hatranyos helyzetben vannak, tehat esetikben a hatranyok halmozottan fordulnak
el6. Azért léenyeges a komplexebb szemléletmdd, mert a deprivacio sokkal nagyobb
aranyu, ha tobb dimenziot egyidejlleg veszunk figyelembe, mint ha a szegénységet
pusztan az alacsony jovedelem alapjan hataroznank meg. (Bokor 1987) A tarsadalmi
kirekesztettség komplex elemzésére a tarsadalmi indikatorok segitségével nyilik
lehet6ség. A komplexebb vagy életkorilményeket is figyelembe vevd megkdzelités
pontosabb képet fest az egyének, illetve haztartasok jolétérdl és valds
életkorulményeirdl, azonban hatranya, hogy a jovedelmen Kkivuli tényez6k
szambavétele rendkivul nehéz, néha lehetetlen (Spéder 2002). Ennek ellenére a
tarsadalmi kirekesztettség mérésére mar szamos Kkisérlet szuletett, amelyek
kulénboz6 indikatorok segitségével kisérlik meg a kirekesztettséget szamszerUsiteni.

Az Eurdpai Unidn belll a tarsadalmi kirekesztettség mérhetésége érdekében a
Social Protection Committee 2001-ben olyan részletes jelz6szamokat, tarsadalmi
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indikatorokat hatarozott meg, amelyek az orszagok kozotti 6sszehasonlitast lehetévé
teszik. (Lelkes 2003) A kidolgozott elsédleges és masodlagos mutatok hasznalata
valamennyi tagorszagban kivanatos, mig a harmadlagos mutatok olyan tarsadalmi
indikatorok, melyek orszagspecifikus tényez6k szerepeltetését teszik lehetévé. Az
els6dleges indikatorok a szegénység legfontosabb teruleteire vonatkoznak, igy
tartalmazzak az anyagi nélkulozésre, az elégtelen iskolazottsagra, a termeld
tevékenység hianyara és a nem megfeleld egészségi allapotra vonatkozo
indikatorokat. A masodlagos indikatorok az els6dlegeseket tamasztjak ala, illetve
tovabbi problémakra hivjak fel a figyelmet. (Szivos 2005) Az indikatorok listaja
azonban nem végleges, és nem is teljes. Szamos kozullk atalakitasra szorul annak
erdekében, hogy a gyakorlatban is alkalmazhaté legyen, masok, mint tdbbek ko6zott a
lakashelyzet, nem is szerepelnek az indikatorok k6zott. (Lelkes 2003)

A svéd ,erbforras-alapu” megkozelités szerint a tarsadalmi kirekesztettség

helyzetelemzése négy dimenzié mentén végezhet6 el. Ezek a kovetkezOk:
e demografiai szempontok (nem, életkor, csaladtipus) szerint;
e tarsadalmi osztaly (foglalkozas, agazatok k6zotti megoszlas) alapjan;
e tarsadalmilag veszelyeztetett csoportok (palyakezdék, tartés
munkanélkuliek, alulképzettek) vizsgalata;
e regionalis elemzés. (Bukodi 2001)

Az életmin6ség megkozelités ezzel szemben a jolétnek nemcsak az objektiv
mérdszamaira koncentral, hanem a szubjektiv tényezéknek is fontos szerepet
tulajdonit. Ebben az értelemben deprivaciorol akkor beszélink, ha az egyén objektiv
és szubjektiv j6léte sem megfelel6. (Bukodi 2001) Az életminéség megkozelités
indikatorait tdbbek kdzott a német tarsadalmiindikator-rendszer” tartalmazza.

Az ENSZ Statisztikai Bizottsaga az életkdrilményekre vonatkozd tarsadalmi
jelenségek komponensekre bontasara tett javaslatot 1954-ben, és az angol
tarsadalmiindikator-rendszer® mar ennek megfeleléen kerlilt kidolgozasra.

Azt a kritikus jovedelemszintet, ami alatt él6ket szegénynek tekintjuk,
szegényseégi kuszobnek nevezzik. A szegény és nem szegény népesseg kozott
hatarvonal meghuzasara — vagyis a szegénysegi kuszob meghatarozasara — ma mar
tobbféle szegénységkoncepcid létezik (14. tablazat).

Az abszolut szegénységkoncepciok abbdl a feltételezésbdl indulnak ki, hogy a
szukségleteknek létezik egy tértél és id6tél fuggetlen kore. Azokat, akik nem képesek
ezeknek a minimalis szukségleteknek a kielégitésére, realisan nevezhetjuk
szegénynek. Hazankban a Kozponti Statisztikai Hivatal allaspontja szerint
szegénynek szamit az, aki a létminimum alatt él, azaz, aki nem rendelkezik azzal a
forintdsszeggel, amely biztositia a minimalis életvitelhez szikséges igen szerény
szukségletek kielégitéset

Abszolut szegénységi kiszobdt a Vilagbank is hasznal nemzetkdzi
O0sszehasonlitasokra. A korabbi napi 1 dollaros fejenkénti kiiszobot 2005-ben 1,25

* Ezek az indikatorok a kovetkezdk: népesedeés; tarsadalmi-gazdaséagi statusz; munkaer$-piaci

helyzet; jovedelem, jévedelemeloszlas; javak és szolgaltatasok kinalata és fogyasztasa; kdzlekedés;
lakashelyzet; egészségi &llapot, egészségugy; oktatds, iskolazottsag; tarsadalmi kapcsolatok;
koérnyezetvédelem; kézbiztonsag, kriminalitas; szabadidé, médiafogyasztas.

> Az ENSZ altal javasolt indikatorok a kdvetkez8k: népesedés; haztartasok és csaladok; iskolazottsag;
munkaerépiac; anyagi jolét; lakossagi kiadasok; egészség; tarsadalmi védéhald; kozbiztonsag;
lakaskorilmények; kornyezet; kozlekedés; életstilus.
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dollarra emelték (2005-0s arakon szamolva). Ezt az értéket a legszegényebb 10-20
orszag nemzeti szegénységi klszobeinek atlagaként hatarozzak meg (Vilagbank
(http://www.worldbank.org)). A Vilagbank a kelet-k6zép-eurdpai orszagok esetében
mindezeken tul a napi 4,3 dollaros szegénységi kluszobot is hasznalja, mellyel a
tarsadalomnak nem csak azt a rétegét hatarolja le, amelynek napi megélhetési
gondja van, hanem azt is, amelyik a szegényseg altal veszélyeztetett. A 4,3 dollaros
érték tapasztalati adatok alapjan kerult meghatarozasra. Az adatok ugyanis azt
mutattak, hogy azok, akik napi 2,15 és 4,3 dollar kdzotti 6sszegbdl élnek, — bar nem
szegények, de — nem rendelkeznek elegendd megtakaritassal, ezért valamilyen
varatlan esemény bekovetkeztekor nagy valdszinliséggel szegénységbe sullyednek.
(Alam et al., 2005)

14. tablazat: Szegénységkoncepciok

Szegénységkoncepcio | Jovedelem Eletkériilmények
Abszolut Létminimum Meghatarozott
targyakkal nem
rendelkez6k
Regionalis minimum Krizishelyzetben lévék

Relativ Az atlag- vagy a Deprivacios index
medianjovedelem 50
szazaléka alatt €l6k
Also decilis, kvintilis

(Szocial)politikai Egzisztenciaminimum -
Nyugdijminimum
Szubjektiv Szubjektiv szegénység Minimalis

életkorulmények

Forras: Spéder (2002, 53. old.)

A regionalis minimum a létminimum egyik tovabbfejlesztett valtozata, amely
régionként eltéré létminimumértéket hataroz meg, abbdl a feltételezésbél kiindulva,
hogy az egyes régiok eltér6 ar- és jovedelemviszonyainak kovetkeztében indokolt a
[étminimum értékének regionalis differencialasa.

A relativ szegénységkoncepciok a szegényeket a tarsadalomban elfoglalt
relativ jovedelmi helyzetlk alapjan hatarozzak meg. A koncepcio szerint szegénynek
lehet tekinteni a tarsadalom valamely atlagos joléti szintjétél meghatarozott
mértékben elmaradodkat, vagy azt a szintet tekinthetjik szegénységi kiszobnek, ami
alatt a lakossag bizonyos hanyada (6téde, vagy tizede) él. Ez a megkdzelités tehat
azt feltételezi, hogy minden tarsadalomban élnek szegények (Hegedlis Péter —
Monostori Judit 2005).

A szubjektiv szegénységkoncepcio két vonatkozasban értelmezhetd: egyrészt
kiket tartanak szegénynek, masrészt hogyan itélik meg a sajat helyzetiuket a
jovedelmi egyenlétlenségek rendszerében (Spéder 2002). Bar a szubjektiv
szegénységkoncepci® nem képezheti a kormanyzati dontések alapjat, fontos
szerepet jatszhat a tarsadalmi értékek, hiedelmek és viselkedési formak
megeértésében (Samman 2007).

A szocialpolitikai szegénységkoncepcidk jelentéségét az adja, hogy szamos
szocidlis ellatasi forma jogosultsagi hatarat ezek segitségével hatarozzak meg. llyen
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gyakran alkalmazott szegénysegi kiiszob lehet a nyugdijminimum vagy a minimalbér
(Spéder 2002).

A szegénységkoncepciok kozotti valasztas fontossaga nem elhanyagolhato,
mivel a szegénység nagysagara vonatkozdan lényeges eltérések adodhatnak az
alkalmazott koncepcio fliggvényében. A nemzetkdzi Osszehasonlitasokban, a
szegénységkutatasokban rendszerint az  abszolut, illetve a relativ
szegénysegkoncepciokat alkalmazzak. A szocidlis segélyekre vald jogosultsag
meghatarozasanal a szocialpolitikai koncepciok a meghatarozoak. Ezeket
O0sszességében objektiv koncepcidknak nevezik.

5.3.2. A szegénység mérése

A szegénység méréséhez szikség van a szegényseégi kiszob definiadlasara. Ennek
felhasznalasaval meghatarozhaté a szegénység legegyszeriibb mérészama, a
szegénységi rata vagy arany (H), amely a szegénységi kiszob alatt él6k aranyat
mutatja meg a teljes népességen belll (Ravallion 1996).

H=F (4)
n

ahol p a szegénységi kuszobot el nem érd jovedelmiek szama, n pedig a
népességszam. A mutaté a szegénység kiterjedtségét méri, hatranya azonban, hogy
a szegénység mélységerdl semmit nem arul el, hiszen ha egy szegénységben él6
helyzete tovabb romlik, €s még rosszabb anyagi helyzetbe kerul, a szegénységi rata
értéke nem valtozik.

Ezért emellett érdemes a szegénységi rést is hasznalni, amely a szegények
atlagos jovedelmének a szegénységi kiszobtél vett tavolsagat mutatja. Ahhoz, hogy
ez a mutatd idobeli és térbeli d0sszehasonlitast is lehetéve tegyen, érdemes a
szegényseégi kuszob aranyaban kifejezni, és az igy nyert relativ szegénységi rést
(PG) hasznalni.

(6)

ahol gi a szegénységi réseket fejezi ki, z pedig a szegénységi kuszob (Hajdu, 1997).

A relativ szegénységi rés mellett négyzetes szegénységi rés is szamithato,
amely a szegénységi kuszobtdl vald eltérések négyzeteit atlagolja. Foster dolgozott
ki egy olyan mutatét, amely a nagyobb lemaradasokhoz nagyobb sulyt rendel. Az
altala kidolgozott mutaté altalanos alakja a kovetkezd:

p y A
1]
= z

ahol y; az i-dik szegény jovedelme. Ha A = 1, akkor a sulyozatlan relativ szegénységi
rést kapjuk, ha pedig A = 2, akkor eredményul a négyzetes szegénységi rés adodik

133



(Barr, 2004). A négyzetes szegénységi rés elénye, hogy érzékeny a szegények
korében tapasztalhato jovedelemeloszlas valtozasaira. Ha ugyanis egy szegénységi
kliszob alatt él6 tamogatast nyujt egy nala szegényebbnek, az sem a szegényseégi
rata, sem a szegénységi rés értekét nem valtoztatia meg, viszont a négyzetes
szegeénysegi rés értékét csokkenti (Adams, 2003).

A szegénység meérése az ENSZ 1997-ben kidolgozta a Human Szegénységi
Indexet (Human Poverty Index — HPI). Az index alkalmazasat azonban 2010-ben
megszintették, és helyette a Tobbdimenziéos Szegénységi Indexet
(Multidimensional Poverty Index, MPI) kezdték alkalmazni. Ez az index is azt a
harom dimenziét vizsgalja, amit a HPI, és azokat azonos sullyal veszi figyelembe.
Ezeket a dimenziokat a 15. tablazatban szerepld indikatorokkal irjak le.

15. tablazat Az MPI dimenzidi és indikatorai

Dimenziok Indikatorok Indikator sulya az
MPI-ben
Gyermekhalandosag 1/6
Egészség
Taplalkozas 1/6
Elvégzett osztalyok szama 1/6
Oktatas
Iskolaba beiratkozott gyerekek 1/6
Villany 1/18
Megfelel higiénia 1/18
) Tiszta ivoviz 1/18
Eletszinvonal
Padl6zat 1/18
F6zési mod 1/18
Eszk6zok birtoklasa 1/18

Forras: szerkesztette Alkire et al. 2011 alapjan Siposné Nandori Eszter

A tarsadalom jolétének  vizsgalatakor a  szegénység mellett a
jovedelemegyenlétlenségek vizsgalata is lényeges, az ugyanis nem feltétlendl
azonos a szegeénység kiterjedésével. Eléfordulhat olyan tarsadalom, ahol a lakossag
atlagos jovedelme alacsony és kis szérasu, ami nagyaranyu szegénységre, €s
alacsony jovedelemegyenl6tlenségekre utal. Vagy magas atlagjovedelem mellett
elé6fordulhat, hogy a szegénységi rata alacsony, viszont a jovedelmek szérasa miatt a
jovedelemegyenlétlenség magas.

Az egyenlbtlenségek mérésére leggyakrabban a Gini-egyutthatét hasznaljak,
amely 0 és 100 kozotti értékeket vehet fel, ahol O jelenti a jovedelmek teljes
egyenléségét, 100 pedig a jovedelmek teljes koncentraciéjat. A Gini-egyultthatd
mellett a jovedelmek egyenl6tlensége az ugynevezett szegénységi deficittel is
jellemezhetd, mely a fels6 és also kvintilis vagy decilis 6sszjovedelmének egymashoz
viszonyitott aranyat fejezi ki.
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5.3.1. A szegénység elterjedése a vilagon és Eurépaban

1990-ben a szegények nagy része (mintegy 90 szazaléka) a vilag
legelmaradottabb térségeiben élt. Mara azonban a helyzet megvaltozott, ma ugyanis
a szegények haromnegyede a kozepes jovedelml orszagokban él, és csupan a
maradék egynegyed talalhaté meg a foként afrikai térségekbdl allo legszegényebb
terlleteken (The Economist 2010).

Az 58. abran lathatd, hogy a napi 1 dollarnal kevesebbdl él6k aranya Afrika
orszagaiban a legmagasabb, ahol el6fordul (Niger, Nigéria, Madagaszkar, Kbzép-
Afrikai Koztarsasag, Zambia esetében), hogy a lakossag tobb mint 60 szazaléka napi
1 dollarnal kevesebbdl él (szamos afrikai orszagra nem all rendelkezésre adat a
szegénységrél és a jovedelmi viszonyokrol). Ezzel szemben Eurdpa és Eszak-
Amerika esetén az ilyen médon definialt szegénységi arany rendkivil alacsony, 1
szazalék alatti. A nemzeti szegénységi kiuszobok alapjan végzett 6sszehasonlitas
hasonlé tendencidkat jeldl. Afrika szamos orszagaiban 30, de nem ritkan 60%-nal is
magasabb a szegények aranya. A legalacsonyabb értékek ez esetben is Eurépaban
és Eszak-Amerikaban talalhatéak.

\‘/ s R %
o @
| NG
. 5%

L] 6%-20%

L] 21% -40%

B 41% -60%

Bl 61% -80%

7] 2% alatt vagy nincs adat

58. abra Napi 1 dollarnal kevesebbdl él6 népesség aranya a Fold orszagaiban,
%, 2007/2008
Forras: ENSZ Human Development Report 2007/2008

Eurépaban a 2010-es évet a szegénység és a tarsadalmi kirekesztettség elleni
klUzdelem eurdpai évének valasztottak, melynek oka, hogy a szegénység Eurdépaban
jelentds, és az utdbbi években egyre nagyobb jelentéségivé vald probléma. 2010-
ben ugyanis Eurdpa lakossaganak 23 szazalékat veszélyeztette a szegényseég és a
kirekesztettség®. A kirekesztettség indikatorait kiilén-kiilén megvizsgalva a kutatdk

® Szegénységrél és tarsadalmi kirekesztettségrdl az Eurdpai Unio definicidja szerint az alabbi harom
feltétel kozil legalabb az egyik teljesiilése esetén beszélhetlink:
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arra a megallapitasra jutottak, hogy a lakossag 16%-a él a szegénységi kiiszob alatt,
8%-a szenvedett anyagi nélkulozésben, 36%-a nem lenne képes megbirkozni
varatlan kiadasokkal és a 0-59 éves népesség 10%-a él olyan haztartasban, ahol
rendkivul alacsony a munkaintenzitas. (Antuofermo — Di Meglio 2012)

A medianjovedelem 60%-a alapjan szamitott szegénységi rata 16,9% volt 2011-
ben és 16,4% 2010-ben az unidban. Az azt megel6zd 6t évben a szegénységi rata a
16.4%-os erték korul stagnalt. A szegényseégi rata értékeiben az orszagok kozott
jelentds eltérés tapasztalhato (59. abra). A legmagasabb szegénységi rata Bulgariat
(22,3%), Romaniat (22,2%), Spanyolorszagot (21,8%) és Gordgorszagot (21,4%)
jellemzi, mig a legalacsonyabb Csehorszagot (9,8%), Hollandiat (11%), Daniat (13%)
és Szlovakiat (13%).

2011-ben a relativ szegénységi rés az Unidban 23,3% volt, ami csupan 0,1
szazalékpontos novekedést jelent az el6z6 évhez képest. A 2005-6s ertekhez képest
ez esetben sem tortént valtozas, bar 2008-ban volt egy visszaesés, de utana az érték
visszaallt a 2005-06s szintre. Az orszagok kozott ez esetben is jelentés kulonbségek
tapasztalhatok. Az orszagok mintegy felében névekedés, masik felében csdkkenés
tapasztalhato az el6z6 évhez képest. A legmélyebb szegénység Romaniaban (31,8),
Lettorszagban (31,7%), Spanyolorszagban (30,8%), Bulgariaban (30%) és
Litvaniaban (28,7%) tapasztalhatd, mig Finnorszag (13,5%), irorszag (15,2%),
Hollandia (15,5%) és Luxemburg (15,7%) esetén a legkevésbé szegények a
szegénysegi kiszob alatt élok.

az adott egyén a szegénységi kiiszob alatt él;

anyagi nélkulézésben szenved;

3. olyan haztartasban él, ahol nagyon alacsony a munkaintenzitas (ami azt mutatja meg, hogy a
haztartas tagjai hany hénapot dolgoztak annyi hdnapbdl, amennyit elméletileg dolgozhattak
volna). (Antuofermo — Di Meglio 2012)

N =
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Nincs adat
5.00 alatt
5.01-10.00
10.01-15.00
15.01-20.00
20.00 folatt

EEED

59. abra Szegénységi rata* Eurdpa orszagaiban, %, 2011
* A rata szamitasahoz felhasznalt szegénységi kiiszob a medianjovedelem 60%-a.
Forras: szerkesztette Eurostat adatok alapjan Siposné Nandori Eszter

Bar a szegénység nagysaga az Unioban 2005-2010 kozott nem valtozott jelentds
mertékben, a szegénység Osszetétele megvaltozott. Az Eurdpai Unio 21
tagallamaban 2010-ben a gyerekek koérében nagyobb volt a szegénység kockazata,
mint a tarsadalom tobbi rétege korében. A gyerekek és az idésebbek szegénységi
kockazata kozti eltérés Magyarorszagon, Romaniaban, az Egyesult Kiralysagban és
Luxemburgban volt a legnagyobb. (Antuofermo — Di Meglio 2012)

A jovedelemegyenlétlenségek az Unié orszagaiban szintén jelentés eltéréseket
mutatnak. A  XX. szazad utols6 évtizedeit Eurépaban ismét a
jovedelemegyenlétlenségek novekedése jellemezte. Ez legmarkansabban az
Egyesult Kiralysagban, valamit a volt szocialista orszagokban, els6sorban
Magyarorszagon és Lengyelorszagban zajlott le. Ma az Unién belll a legnagyobb
jovedelemegyenlétlenségek Spanyolorszagot (6,8%), Lettorszagot (6,6%), Bulgariat
(6,5%) és Romaniat (6,2%) jellemzik. A jovedelmek eloszldsa Szlovéniaban (3,5%),
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5.4. A boldogsag kbézgazdasagtana

5.4.1. Joléti paradoxon

A joléti paradoxon azt fejezi ki, hogy a szubjektiv boldogsag- és
elégedettségérzetunk az anyagi jolét bizonyos szinten tuli emelkedésével nem
emelkedik, sét, akar még romlasnak is indulhat (Takacs 2009)

A témaban az els6 kutatasok az 1970-es években szilettek meg. A maig jelentbs
hatasu Easterlin-paradoxon azt mondja ki, hogy az anyagi és a szubjektiv jélét
szorosan Osszefugg egymassal, de csak egy bizonyos atlagjovedelem-szintig (ami
valahol 10.000 és 20.000 dollar kozoétt van). E félott ugyanis mar nincs kapcsolat a
jovedelemszint és a szubjektiv jolét kozott (Easterlin 1995). Ravallion és Lokshin
(2002) Oroszorszag tanulmanyozasa kapcsan hasonlé kovetkeztetésre jutottak. A
legtdbb orosz felnétt, aki szegénynek érezte magat, a hivatalos statisztikdk szerint
nem szamitott szegénynek, viszont azok, akiket a hivatalos statisztikak szerint
szegénynek tartottak, nem érezték magukat szegénynek. Easterlin (1973) a Il.
vilaghaboru utani évtizedekben vizsgalta a jovedelemszint és a boldogsag
kapcsolatat az Egyesiilt Allamokban, és arra a megallapitasra jutott, hogy 20 év alatt
az orszag GDP-je tobbszorosére nétt, viszont a magukat boldognak tarték aranya
nem valtozott. Késbbbi kutatdsok a jelenséget a csokkend hatarhaszon elvével
magyarazzak: a jovedelem egységnyi emelkedése alacsony jovedelemszint esetén
jobban noveli a hasznossagot, mint magasabb jovedelemszintnél (Hajdu — Hajdu
2013).

Késébb az Easterlin-paradoxonnak szamos kritikaja latott napvilagot. Stevenson
és Wolfers (2008) az eurdpai orszagokat vizsgalva arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy
az élettel valéo elégedettség és a GDP egy irdanyban valtoznak. Az Egyesdilt
Allamokban végzett kutatdsaik alapjan azonban 6k is Easterlinéhez hasonlé
kovetkeztetésre jutottak: a GDP ndvekedését nem kovette a boldogsagérzet
emelkedése. A kritikak hatasara Easterlin is finomitotta allaspontjat, elismerte, hogy
rovidtavon a gazdasagi teljesitmény valtozasa befolyasolja az elégedettség-érzetet,
viszont tiz éves vagy hosszabb intervallumon mar nem mutathatd ki 6sszefiiggés.
(Hajdu — Hajdu 2013).

A jelenség egy lehetséges magyarazata az, hogy az alapvetd létszukségletek
fedezését kovetben a jobb modduak koérében a tovabbi anyagi javak megszerzéséért
tett eréfeszitések az egyéb szikségletek kielégitésének rovasara mennek. Ez a
tarsadalmi réteg altalaban magas presztizsl, sok stresszel jar6 munkat végez,
altalaban tébbet dolgoznak, ami az aktiv pihenés rovasara megy. (Hajdu — Hajdu
2013)

A gazdasagi teljesitmény fokozédasa a boldogsagérzetre kedvezétlenul hatd
folyamatot is generalhat. llyen lehet példaul a pszichés betegségben szenveddk
szamanak az emelkedése, a valasok szamanak emelkedése, a hazassagkotések
szamanak csOkkenése vagy az altalanossa valoé bizalmatlansag. (Hajdu — Hajdu
2013)

A fejlett orszagokban végzett kutatasok arra vilagitottak ra, hogy az egyének
szubjektiv joléte nemcsak a sajat életszinvonaluktél fligg, hanem a relativ jévedelmi
helyzetuktdl és relativ kirekesztettséguktél is. Vagyis a kornyezetunkben él6k
jovedelmének emelkedése csOkkenti a jollétunket még akkor is, ha a mi
jovedelemszintunk nem valtozik. (Siposné Nandori 2011) Egy Nepalban és
Malawiban végzett kutatas arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az egyéneket a relativ
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jovedelmi helyzetik csak a magasabb jovedelm( haztartasokban érdekli. A
szegények pusztan az abszolut kirekesztettséguikkel foglalkoznak (Fafchamps —
Shilpi 2008)

Erdekes megallapitas, hogy bar masok anyagi helyzete és annak valtozasa
befolyasolja az egyén jolétét, viszont a sajat korabbi helyzet szerepe elhanyagolhato,
mivel a jobbhoz nagyon kénnyen hozza lehet szokni. A fogyasztas ndvekedése tehat
nem noveli a boldogsag-érzetet (érzéki taposémalom).

A j6léti paradoxonra tobb magyarazat létezik.

szabadidé problémaja: Attél, hogy magas az egyén jovedelme, nem biztos,
hogy képes értelmesen eltolteni a munkan kivuli szabadidejét.
statuszverseny: Ahogy fentebb bemutattuk, boldogsagérzetink nem
kifejezetten a sajat anyagi helyzetlinktdl figg, sokkal inkabb annak a masok
helyzetéhez viszonyitott szintjétél. Ezért a legtobben azért tesznek
eréfeszitéseket, hogy masokhoz képest javitsak anyagi helyzetiket. Mivel a
tarsadalomban az d6sszes jovedelem nagysaga adott, ez egy zérd-6sszegl
jatszmaként foghato fel, ahol egy adott egyén helyzetének javulasa mas vagy
masok helyzetének romlasaval jar egyutt. Ez a kizdelem stresszes és
felgyorsult élethez vezet, amiben az egyén altalaban nem érzi j6l magat.
taposdémalom-hatas: Az életkoriiményeinkben bekdvetkez6, nagy hordereji
kedvezd vagy kedvezébtlen valtozasok csak atmenetileg valtoztatjak meg a
boldogsagérzetinket. Hosszu tavon nem gyakorolnak arra hatast. (Takacs
2009) Ezt tamasztia ald egy, az Egyesiilt Allamokban 1978-ben
lottdnyertesekkel és atlagemberekkel végzett vizsgalat, amely megallapitotta,
hogy a két csoport atlagos boldogsaga kozoétt nincs lényeges kilonbség. Sét,
a lottonyertesek szamara kevesebb o6romet okoztak az olyan mindennapi
tevékenységek, mint a beszélgetés, olvasas, vagy egy vicc meghallgatasa.
(Hajdu — Hajdu 2013)

valasztas paradoxona: A jobb anyagi helyzettel egyltt jar a valasztasi
lehet6ségek bévulése, ami azonban a kognitiv disszonancia néven ismert
hatas miatt csokkentheti a boldogsag-érzetet.

»idokiméloé” talalmanyok: A mosdgép, a mosogatdgép, a személygépkocsi
és egyéb ,id6kimél6” talalmanyok a hétkdznapi életink megkonnyitésére
hivatottak, am valdjaban nem teremtenek nekunk tobb szabadid6d, csupan
nagyobb eredményt érnek el ugyanannyi idé alatt, mint a hasonlé célokat
szolgalé korabbi megoldasok (teknd, kézi mosogatas, lovas kocsi). (Takacs
2009)

A felmérések szerint mas tényez6k a boldogsag-érzetre jelentésebb hatast
gyakorolnak, mint a jovedelem. A boldogsagérzetet noveld tényezbk lehetnek az
alabbiak:

A jovedelmek elkoltésének maodja: a felmérések szerint azok, akik valamilyen
szolgaltatasra (utazasra, kulturalis programokra) koltik a pénziket, magasabb
szubjektiv joléttel rendelkeznek, mint azok, akik kézzelfoghat6é targyakat
vasarolnak.

Ha 6nmagunk helyett masokra koltjuk a pénzinket.

Stabil tarsas és csaladi kapcsolatok.

Testi-lelki egészség.

Munkanélkuliség elkerulése. (Hajdu — Hajdu 2013)
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5.3.2. Empirikus boldogsag-kutatasok

A boldogsag kutatasaval foglalkozé iskolakat Takacs (2009) harom csoportba
sorolta az elemzések célja, modszere és az alkalmazott boldogsagfelfogas alapjan
(16. tablazat). A legtobb boldogsag-kutatas a szociologiai-pszichologiai kategoriaba
sorolhat6. Ezek célja a szubjektiv jéléttel kapcsolatos fogalmak meghatarozasa
kérdbives adatgyiijtés segitségével. Ezek a kutatasok rendszerint arra is keresik a
valaszt, hogy mi befolyasolja a boldogsagérzetet. Bar Takacs (2009) szerint ezen
kutatasok elméletileg nem eléggé megalapozottak, mégis jelentés felfedezéseket
tettek (példaul 6k azonositottak elészor a taposdémalom-hatast).

A Leydeni csoport specialis modszertant alkalmaz, melyekkel a hasznossagot
kardinalisan meérhetbnek tekintik. Ezek segitségével hatarozzak meg a
jolétfiggvényeket.

A gazdasagpszichologiai iranyzat f6 célja, hogy amennyiben a fennallé
elméleteknek ellentmondd kutatasi eredményekre jutnak, akkor azokkal korrigaljak az
elméletet. Ok a kérdbivezés mellett kisérleteket is végeznek. Egyik fontos
felfedezésik, hogy egy hosszabb idén at tartd és ebbdl adddoan intenzitdsaban
valtakozo fizikai fajdalom szubjektiv megitélése nem a fajdalom idétartamatdl flgg,
hanem az egész id6tartam alatti legnagyobb fajdalom mértékétdl és az idétartam
végén tapasztalhato fajdalom nagysagatél (csucs-vég szabaly). Ennek a két értéknek
a szamtani atlaga hatarozza meg a szubjektiv értékelést. Ennek a felfedezésnek a
gyakorlati kovetkezménye jelentés, mivel alkalmas lehet az egyének szubjektiv
ertékitéletének befolyasolasara (Takacs 2009).

16. tablazat Az empirikus boldogsagkutatas iskolainak legfébb jellemzéi

Szociologiai- Leydeni csoport Gazdasag-
pszicholdgiai (Okonométak) pszicholégiai
-0sszefliggések, gazdasagpolitikai Fuggvényekkel,
.boldogsagfliggvény | dontéshozatal Osszefuggésekkel
3 ek” feltarasa segitése megmagyarazni  és
Ccel GDP  helyett mas elméletileg
mutatok krealasa alatamasztani a
(példaul HDI, GNH) tapasztalatokat
Mérési kérddiv kérdbivek Kérdbivek €s
me:I:Sl . specialis kisérletek
odsze kérdésekkel
3 SWB (életmindség) kardinalis Boldogsag,
Boldogsag- hasznossag — | hasznossag
felfogasuk jolét

Forras: Takacs 2009, 5. old.

5.3.1. Human Fejlettségi Index
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A jolét mérésének egy ma mar altalanosan elfogadott eszkdze a human fejlettségi
index (HDI), mely a gazdasagi fejlettség mellett egyéb tényezbket is figyelembe véve
az orszagok human fejlettségét teszi 6sszehasonlithatova. A mutaté alapgondolata,
hogy a gazdasagi fejlettség mellett a tarsadalmi és koérnyezeti komponensek
figyelembe vétele is Iényeges a jolét mérésekor (Wollnick 2009). A HDI értéke harom
komponensbél tevddik Ossze.

o A sziletéskor varhatd atlagos élettartam indexe a hosszu és egészséges
élet jelz6szama.

e Az oktatasban megszerzett tudas indexe egyrészt az atlagosan az
oktatasban eltoltott évek szamabol, masrészt a varhatoan iskolaban toltott
evek szamabal all.

e Az életszinvonalat az egy fére jutdé vasarlderd-paritason mert, dollarban
kifejezett GNP-vel mérik. (Zambrano 2011).

A HDI harom részindexének 0 és 1 kozé esd értékeket kellene felvennie, ezért
szukség van az értékek transzformalasara, melyhez az adott valtozé maximalis és
minimalis értékét veszik figyelembe. A HDI az igy kapott indexek atlagolasaval
adodik. 2010-ig a harom index szamtani atlagaként hataroztak meg a HDI-t, azéta
viszont modositottak a szamitas modszertanan, és meértani atlagot hasznalnak.

HDI =3/l |

oktatas - Iélet jovedelem (1)

(Foti 2003, Husz 2001, Husz 2002, Zanbrano 2011)

A szamitas moddszertananak valtozasa altalaban alacsonyabb HDI értékeket
eredményezett. A HDI értékének valtozasa azokban az orszagokban a legnagyobb,
ahol az egyes dimenzidk fejlédése eltér6. A modszertan valtozdsa viszont az
orszagok rangsorat csak kis mértékben befolyasolta.

A szamitas modjabdl kovetkezik, hogy a HDI csak 0 és 1 kozotti értékeket vehet
fel, igy téve lehetbvé az orszagok kodzotti nemzetkdzi 6sszehasonlitast. Az érték
minél magasabb, annal magasabb a human fejlettség adott orszagban.

. Nagyon magas Alacsony |
M tagas I Nines adat

Kizepes "~
60.abra HDI értékek a vilag orszagaiban, 2011
Forras: szerkesztette Human Development Report 2011 adatai alapjan Siposné
Nandori Eszter
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Napjainkban Eszak-Amerikaban, Nyugat- és K6zép-Eurdpaban, Ausztralidban és
Dél-Amerika déli részén a HDI értéke nagyon magas, Afrika legtdbb orszagaban
pedig rendkivll alacsony (60. abra).

A HDI-nek Ilétezik egy olyan valtozata, amely az index értékét az
egyenl6tlenségekkel korrigalja. Ez ugy torténik, hogy a HDI harom dimenzidjanak
konkrét értékét meghatarozzak, majd ezeket az egyenlbtlenségekkel korrigaljak. Ezt
a mutatot az egyenlétlenségekkel korrigalt HDI-nek (IHDI) nevezik. Ha egy adott
orszagban az emberek kozott nincs egyenl6tlenség, akkor az IHDI értéke
megegyezik a HDI értékével. Ha viszont vannak egyenl6tlenségek, akkor az IHDI
értéke kisebb. (Zanbrano 2011)

5.4.2. Brutté Nemzeti Boldogsag Indexe

A bruttd hazai termék helyett Bhutanban kidolgoztak a brutté nemzeti boldogsag
(Gross National Happiness — GNH) indexet, melyben objektiv és szubjektiv
tényezdket kombinalnak. Ugy vélik ugyanis, hogy az objektiv és szubjektiv tényezék
megkulonboztetése mesterséges, és buddhista nézépontbdl ez az elkulonités nem
létezik. Véleménylk szerint a dolgok koélcsonds fliggésben vannak egymassal
(Wollnick 2009).

A GNH index kilenc dimenzié alapjan kerll meghatarozasra. Minden dimenziéhoz
tobb indikator tartozik, amelyek segitségével ezek mérhetéve valnak. A dimenzidk
azonos sulyozasuak, mivel ugy vélik, mindegyik ugyanolyan fontos szerepet jatszik a
boldogsagban. A dimenzidk a kovetkez6k:

e pszicholdgiai jolét: Az élet valamennyi terliletével valo elégedettséget fejezi
ki, az élet élvezetét és a szubjektiv jolétet.

e idbfelhasznalas: Az életmindséget vizsgalja abbdl a szempontbdl, hogy
hogyan toltik el az emberek a nap 24 o¢rajat. Ezen kivul a dimenzid
hosszabb id6tartamu tevékenységeket is figyelembe vesz. Abbdl indulnak
ki, hogy a tevékenységek valtozatossaga és sokfélesége hozzasegit a
gazdagabb élethez és ndveli a boldogsag szintjét.

e KkoOzOsség vitalitasa: A kdzosségen bellli kapcsolatok erdsségeivel és
gyengeségeivel foglalkozik.

e kultura: A kulturalis hagyomanyok sokféleségét és erdsségét vizsgalja.

e egeészség: A népesseg egészségi allapotat, valamint az egészség és az
egészsegugyi rendszer meghatarozoit ertékeli. Az egészségugyi akadalyok
indikatora az egészségugyi ellatdsokhoz valdé hozzaférés nehézségeit
veszi szamba.

e oOktatas: A népesség tudasat, ertékeit, kreativitasat, képességeit és
allampolgari érzékenységét veszi szamitasba.

o kornyezeti sokféleség: A hazai kereslet és kinalat okoldgiai rendszerre
gyakorolt hatasat irja le.

e ¢életszinvonal: A lakossag alapvet6 gazdasagi helyzetét irja le.

e kormanyzas: A lakossag hogyan értékeli a kiulonb6z6 kormanyzati
funkciokat a hatékonysaguk, tisztességességuk és mindségik alapjan
(www.grossnationalhappiness.com).
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5.3.3. Boldogsag-érzet a vilag orszagaiban

Mara egyértelmivé valt, hogy nem a leggazdagabb orszagokban a
legboldogabbak az emberek. A Gallup 2011-ben végzett egy 148 orszagra kiterjed6
felmérést, melyben 06t kérdés (,Kipihentnek érezted magad tegnap?” ,Tegnap
tisztelettel bantak veled az emberek?” ,Sokat nevettél vagy mosolyogtal tegnap?”
.ranultal vagy csinaltal valami érdekeset tegnap?” ,Az alabbi érzelmeket sokat
tapasztaltad tegnap: orom, fizikai fajdalom, aggodalom, szomorusag, stressz,
harag?”) segitségével vizsgaltak a pozitiv érzelmek meglétét, illetve hianyat. A
felmérés alapjan a legboldogabb orszagok Latin-Amerikaban talalhaték, mig a
legtdbb negativ érzelem a Kozel-Kelet és Eszak-Afrika orszagaiban éléket jellemzi.
(Clifton 2012) A 2009-2011 kozott végzett boldogsag-felmérések adatainak
Osszesitésével meghatarozhato a vilag 151 orszaganak boldogsag-rangsora. Az élen
a Fulop-szigetek, El Salvador, Bahrein és Oman allnak, mig a ,legboldogtalanabb”
orszag az egyébként relative magas egy fére jutd6 GDP-vel rendelkez6 Szingapur.
Ezt koveti Georgia, Litvania és Oroszorszag.
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2007 Publication September 2007 Special Eurobarometer 279 / Wave 67.1 — TNS
Opinion & Social 2-39. http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs 279.pdf
(38 oldal)

TAKACS DAVID: A ,boldogsag kdzgazdasagtana” Doktori értekezés Széchenyi
Istvan Egyetem Regionalis- és Gazdasagtudomanyi Doktori Iskola Gydr 2009,
februar 33-48.
http://rs1.szif.hu/~takacsd/A%20boldogs%elg%20k%f6zgazdas¥elgtana.doc (16
oldal)

Gyakorlatok

1. Osszegezze a nék, a romak és a fogyatékkal él6k jellemzd esélyegyenléségi
szukséglet-teruleteit és azok teruletileg eltér6 allapotat!

2. Ertékelje a kiadott szakirodalom alapjan a tarsadalmi nemek szerepvaltozasat a
vidéki térségekben!

3. Ertékelje, hogy az EU esélyegyenléségi as tarsadalmi kirekesztés elleni politikaja
hogyan reagal a jellemzd szUkségletekre!

4. Keressen példakat a gender mainstreaming érvényesulésére!

5. Keressen példat az aprofalvak bemutatott tipusaira Magyarorszag telepulései
kdzott!

6. Nézzen utana, hogy mennyi volt az el6z6 6t évben Magyarorszagon az egy fére
juté  létminimum és a minimalbér és hasonlitsa Ossze O&ket! Milyen
kovetkeztetéseket vonhatunk le ebbdl?

7. Szamitsa ki és elemezze az Eu tagorszagaira a szegénységi ratak, a
szegénysegi rés, a tobbdimenzids szegényseégi indexek aktualis értékeit!

8. Keressen magyarazo tényezéket a boldogsag-érzet teruleti alakulasara!

Ellen6rz6 kérdések

1. Mit értink esélyegyenléségen, egyenld banasmddon, deprivaciéon, objektiv és
szubjektiv szegénységen?

2. Mely népességcsoportok tekintheték esélyegyenléségi célcsoportnak és mely
terlleteken szenvednek hatranyt?

3. Miben érzékelheték és a térben hogyan valtoznak a nék és férfiak kozotti
esélykulonbségek?

4. Milyen korszakokon ment at az EU esélyegyenl6ségi politikaja?

5. Mi a kulonbség az esélyegyenléségi és a tarsadalmi kirekesztés elleni politika
k6zo6tt? Milyen dokumentumok kapcsolédnak az EU-ban ezekhez a politikakhoz?

6. Milyen hatranyokkal kell szembe néznilk az aprofalvak lakéinak?

7. Milyen indikatorokkal jellemezhetdk a tarsadalmi kirekesztettség és a szegényseég
terlleti kldnbségei?

8. Melyek a szegénység terlleti megjelenésének fébb jellemz6i?

9. Mit jelent és mivel magyarazhato a joléti paradoxon?
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10. Mit fejez ki és milyen tényez6kbdl épil fel a bruttd nemzeti boldogsag index?
11. Hogyan alakul a boldogsag-érzet a vilag orszagaiban?
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Fogalom

Magyarazat

Abszolut
szegénységkoncepcio

Abbdl a feltételezésbdl indul ki, hogy a minimalis emberi
sziukségletek tértdl és id6tél figgetlenek, igy
meghatarozhatd, hogy mekkora pénzosszeg szikséges
ezen minimalis szukségletek kielégitésére. Az ennél
kevesebb pénzbdl éléket realisan szegénynek tekinthetjuk.

Agglomeracio

,Olyan egy- vagy tobbkdzpontu urbanizalt
telepllésrendszer, amelyben a kozpontot és annak
kozvetlen vonzaskorzetébe tartozd telepuléseket szoros
kulturalis, gazdasagi, kommunalis és szolgaltatasi
kapcsolatok flizik 6ssze.” (Romvary 2010)

Atipikus
foglalkoztatas

A hagyomanyos, teljes munkaideji foglalkoztatastol eltérd,
kuldnleges forma, amely a munkavégzés helyét, idejét,
id6beosztasat tekintve sok mindenben kulonbozik a jol
ismert modelltél. A tipikus, vagy hagyomanyos
foglalkoztatdas a teljes munkaidés hatarozatlan idejl
munkaviszonyokat jelenti, amikor a munkavégzés helye a
munkaltaté  telephelyén, az altala meghatarozott
munkarendben, és a munkaltaté utasitasai szerint torténik.
Minden, foglalkoztatas tehat, ami nem fér bele az el6bbi
definicioba, az atipikusnak mindsdl.

Bels6 vandorlas

Orszagon beluli népességmozgas.

Chicagoi iskola

A  human Okologiat a varosok térszerkezetének
tanulmanyozasahoz és a térvényszeriiségek feltarasahoz
felhasznal szociolbgusokat tomoritd iskola.

Csucs-vég szabaly

A fizikai fajdalom szubjektiv megitélése nem a fajdalom
id6tartamatél flgg, hanem az egész id6tartam alatti
legnagyobb fajdalom mértékétél és az idétartam végén
tapasztalhato fajdalom nagysagatol.

Decilis

A minimumtdl a maximumig sorba rendezett adatok
egytizedét jelenti.

Demografiai atmenet
els6 szakasza

A XVIIl. szazad végén — XIX. szazad elején kezdodott
népessegnovekedési szakasz, melyben magas
szlletésszam mellett a halalozasi arany csokken, a
varhatd élettartam emelkedik, a népességszam egyre
gyorsabb Utemben né.

Demografiai atmenet
masodik szakasza

1965 korul kezd6dott népességndvekedési szakasz,
melyben a szlletési és a halalozasi arany csokken, a
varhaté élettartam emelkedik, a népességndvekedés
uteme pedig csOkken.

Diszkriminacio

,KO0zgazdasagi eértelemben diszkriminacionak nevezzik
azt, ha két, egyenl6 termelékenységu, de valamilyen
adottsag alapjan megkulonboztethetd csoport tagjai eltérd
banasmaodban részesilnek.” (Lovasz-Telegdy, 2009, 46.
oldal)

Dzsentrifikacio

Egyrészt jelentheti a munkasrétegek teljes kirekesztését a
mar eleve inkabb polgari jellegd negyedekbdl,
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varoskozpontokbdl, masrészt egy tehetésebb réteg
bekoltozését a kevert Osszetétell, vagy inkabb munkasok
altal lakott varosnegyedekbe. (Colin 2004, 2. old.)

Easterlin-paradoxon

Az anyagi és a szubjektiv jolét szorosan Osszefugg
egymassal, de csak egy bizonyos atlagjdvedelem-szintig
(ami valahol 10.000 és 20.000 dollar kozo6tt van). E folott
ugyanis mar nincs kapcsolat a jovedelemszint és a
szubjektiv jolét kozott (Easterlin 1995).

Egyenlé munkaért
egyenld bér elv

»,Az egyenlf, illetve egyenld eértékiként elismert munka
dijazasanak meghatarozasa soran az egyenlé banasmaod
kovetelményét meg kell tartani” (Mt. 142/A. §).

Emberi téke

A "tudas, a tapasztalat, a szakismeret a tOke egyik
formaja, a szervezeti vagyon része. Mikodtetése,
fejlesztése koltséges, jelentds befektetéseket igényel mind
az egyén, mint a szervezet részérol” (Kévary 1991, 10.
old.)

Erzéki taposéomalom

A fogyasztas bévulése nem ndveli a szubjektiv jolétet.

Feloszt6-kirové
nyugdijrendszer

A biztositasi év alatt az aktivak befizetéseibdl befolyt
jarulékbevételeket szétosztjak a biztositottak, vagyis a
nyugellatasra jogosultak kozott.

Fogalom Magyarazat
Fogalom Magyarazat
Fogalom Magyarazat

Foglalkoztatottak

A munkaviszonnyal rendelkez6k, vagyis az alkalmazottak,
az onfoglalkoztatok és a segitd csaladtagok.

Gazdasagilag aktivak

A potencialis munkaero6-allomany,
foglalkoztatottak és a munkanélkuliek.

vagyis a

Gazdasagilag

Azok a munkakeépes koru személyek, akik nem dolgoznak,

inaktivak €s nem is keresnek aktivan munkat, megélhetéstiket mas
forrasbdl fedezik vagy mas maganszemély vagy intézmény
gondoskodik a megélhetésukrol.

Gender A tarsadalmi nemek szerinti eltéré6 szempontok beemelése

mainstreaming

a kozpolitikakba.

Gini-egyutthaté

A jovedelemeloszlas egyenlétlenségének mérdszama,
melynek kiszamitasa a Lorenz-gorbe felhasznalasaval
torténik. Ertéke teljes egyenléség esetén 0, teljes
egyenlbtlenség esetén 1.

Harom K Azokra az immaterialis javakra utal, amelyek a
posztindusztrialis gazdasagban a gazdasagot vezeérlik és
amelyek birtoklasa elvezet a hatalom birtoklasahoz.

Elemei a koncepcid, a kompetencia és a kapcsolatok.
HDI (Human Egy olyan mutatoszam, amely a vildg orszagainak /

Fejlettségi Index)

régidinak az Osszehasonlitasat teszi lehetévé a
szuletéskor varhaté élettartam, az oktatas és az
életszinvonal alapjan.

Horizontalis mobilitas

A tarsadalmi struktura azonos szintjein elhelyezked eltéré
poziciok k6zotti mozgas.
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Human okolégia

Az embereknek, embercsoportoknak a kornyezettkkel
valo kapcsolatat vizsgalo tudomanyag.

Human Szegénységi

A szegénység mérésére az ENSZ altal 1997-ben

Index (HPI) kidolgozott mutatészam, mely a szegénységet komplex
modon, nemcsak a jovedelmi helyzet alapjan hatarozza
meg. Az index helyett 2010 6ta az MPI-t hasznaljak.

Ingazas A terlleti mobilitds azon tipusa, amely a lakd- és a

munkahely kozotti, rendszeres id6kozonként végbemend
helyvaltoztatast fejezi ki.

Intergeneracids

Generaciok kozott megvalosuld  pozicidévaltoztatas az

mobilitas egyenl6tlenségek rendszerén belul.

Interkontinentalis A kontinensek k6zott megvaldsuld népességmozgas.
vandorlas

Intrageneracioés Egy adott személy életutia soran megvaldsuld
mobilitas poziciovaltoztatas az egyenlétlenségek rendszerén belul.

Joléti paradoxon

,Az anyagi jolét stabil, minden szempontbdl j6 minéségi
életet biztositd szintje, illetve folyamatos ndvekedése nem
fokozza a szubjektiv boldogsag- és elégedettségérzetet,
s6t, szamos fontos tekintetben — kornyezetliink és
k6zdsségunk allapota, az emberi kapcsolatok minésége,
mentalhigiénia — romlassal, emberi es természeti
kornyezetink élhet6ségének hanyatlasaval jar egyutt.”
(Takacs 2009)

Kognitiv disszonancia

Az egymasnak ellentmondd informacidk, tudastartalmak
feszultséget keltenek a megismerdben.

Konurbacio

Olyan tobb telepllés altal alkotott varosi terilet, ahol a
népességszam novekedése és a beépitett terlletek
bdévilése miatt a teleplilések fizikai hatarai elmosédnak, és
0sszeflggd beépitett tertletet alkotnak. (...)

Korfa / korpiramis

A népesseég kor és nem szerinti 0sszetételét bemutatod
abra.

Kiils6 vandorlas

Orszagok kozotti népességmozgas.

Kvintilis

A minimumtdél a maximumig sorba rendezett adatok
egyotode.

Lancmigracioé

A migracionak az a fajtaja, amikor a célorszagban mar kint
elé csaladtagok, rokonok, baratok hatasara dontenek az
egyének / csaladok a vandorlas mellett.

Latogaté parkapcsolat

(LAT - living apart together) az 6nallésag és a partnerség
egyensulyat keresd tartés parkapcsolati forma (Spéder
2005)

Létminimum

Az a jovedelmi szint, amelynél kisebb jovedelemmel
rendelkezb6ket szegényeknek tekinthetjuk.

Malthusi
pesszimizmus

Malthus joslata, miszerint a vilag népességndvekedése
katasztréfahoz fog vezetni, mivel a népesség
novekedésének Uteme elmarad az élelmiszertermelés
novekedési Utemétdl.

Migracioé

A teruleti mobilitas azon tipusa, amikor a lakohely tartos
megvaltoztatdsa a korabbi lakohelytdl valé nagy tavolsag
miatt nem teszi lehetdévé a korabbi munkahely megtartasat.
(Tomka 2009)
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Mobilitas Egyének vagy csoportok mozgasa a tarsadalmi
egyenlétlenségek rendszerén belll.

Morbiditas Azt mutatja meg, hogy adott betegséget egy adott
k6zosségen belul milyen aranyban kapnak el.

Mortalitas Halalozas

Munkaeréforras Lasd munkaerbbazis.

Munkaképes kor

Az ILO ajanlasa szerint 15-74 év, az EU statisztikak szerint
15-64 év.

Munkanélkiliek

Azon munkaképes koru személyek, akiknek nincs

munkajuk, de aktivan keresnek munkat.

Nagyrassz A bioldgiai értelemben véve egységes emberi faj (Homo
sapiens sapiens) osztalyai, amelyek tobbnyire foldrajzi,
antropoldgiai értelemben kerllnek meghatarozasra.

Négyzetes Foster altal kidolgozott szegénységi mutatd, mely a

szegénységi rés

nagyobb szegénységben éléket nagyobb sullyal veszi
figyelembe ugy, hogy a szegénységben él6k
jovedelmének szegénysegi kiiszobtdl vett eltéréseinek a
négyzeteit atlagolja.

Népsiiriiség

Az 1 km®-re juté atlagos népességszam (fé6/km?)

Nuklearis csalad

A szUl6kbél és az 6 nem hazas gyermekeibdl allo csalad.

Nyers termékenységi
aranyszam

Ezer f6re jutd élveszuletések szama.

Okolégia

A kornyezet és az él6 organizmusok kapcsolataval
foglalkoz6 tudomanyag.

Okolégiai labnyom

Annak a terlletnek a nagysagat fejezi ki, amely ahhoz
sziukséges, hogy az egy ember altal elfogyasztott javak
el6allithatoak legyenek és az Aaltala termelt hulladék
eltuntethetd legyen.

Pandémia Vilagjarvanyok, vagyis olyan jarvany, mely tobb foldrészre,
akar az egész vilagra kiterjed.
Populacié Az azonos fdldrajzi kdérnyezetben él6, azonos nyelvet

beszéld kozosseégek.

Reciprocitas

Az egyik legelemibb integraciés séma, mely a
kOlcsdndsségre és a viszonossagra utal egymassal
horizontalis kapcsolatban allé személyek kozott. A
szivességek nyujtasa, a javak atadasa és szolgaltatasok
nyujtasa kozvetlen ellenszolgaltatas nélkul torténik,
azonban hosszu tavon adott k6zésségen belll a
szivesseégek és a kotelezettségek 6sszegeének ki kell
egyenlitédnie.

Relativ szegénységi
rés

A szegénység melységének szazalékos jelz6szama, mely
a szegeények atlagos jovedelmének a szegénységi
klszobtdl vett tavolsagat mutatja a szegénységi kiiszob
szazalékaban.

Relativ

szegénységkoncepcio

A koncepcio ertelmében szegény az, aki a tarsadalmi
javaktél valé megfosztottsagnak azon a szintjén van, ami
az adott tarsadalomban kiszolgaltatott helyzetet
eredményez.

Rogers-gorbe

A vandorlasoknak az egyes életkorokhoz kotédé jellemzabit
leir6 gorbe.
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Szegénységi deficit

A jovedelemegyenlétlenségek mérészama, mely azt fejezi
ki, hogy a tarsadalom felsé decilisének vagy kvintilisének
0sszjovedelme hanyszorosa az also decilis vagy kvintilis
0sszjovedelmének.

Szegénységi rata /
arany

A szegénységi kiszob alatt €l6 népesség aranya a teljes
népessegen beldl.

Szegénységi rés

A szegénység mélységének jelz6szama, mely a
szegeények atlagos jovedelmének a szegénységi kiszobtdl
vett tavolsagat mutatja.

(Szocial)politikai

szegénységkoncepcio

A szegények meghatarozasa a raszorultsag alapjan jaro
tamogatasokra és szocialis ellatasokra vald jogosultsag
alapjan torténik.

Szubjektiv

szegénységkoncepcio

A szegénység meghatarozasa a tarsadalom tagjainak
ertékitélete alapjan torténik, vagyis az alapjan, hogy a
tarsadalom tagjai kiket tartanak szegénynek, illetve,
hogyan itélik meg a sajat helyzetiket az egyenlétlenségek
rendszerében.

Szubszidiaritas

Kisegités elve. Lényege, hogy a hatalmi szintek k6zott
munkamegosztast kell megvaldsitani, az egyes kérdéseket
/ problémakat a keletkezésuk szintjén kell megoldani. A
fels6bb hatalmi szint csak akkor lIép kézbe, ha az adott
problémat az alsébb szinten nem tudjak megoldani.

Szuburbanizacioé

A varosmagbdl a varosok kulteruleteire
agglomeracidkba val6 tomeges kikoltozés folyamata.

vagy

Tarsadalmi nem

A nemekhez kot6dé tarsadalmi meghatarozottsag.

Tarsadalmi toke

A tarsadalmi szervez6dés azon sajatossagai, mint a
halézatok, normak és a tarsadalmi bizalom, amelyek
elémozditjak a kdlcsondsen elényos koordinaciot és
egyuttmikodést. (Alone 1995)

Telepiilés

,Az emberi tarsadalom létformaja, a természeti feltételek
és adottsagok, a tarsadalmi-gazdasagi jelenségek és
folyamatok, a miszaki-épitészeti elemek egylttesének és
egymasra haté tényezlinek térbeli koncentracidja”
(Beluszky 1999, 584. old.).

Természetes
szaporodas / fogyas

Az élvesziletések és a haldlozasok kulonbozete. (KSH)
Megmutatja, hogy adott idészakban adott terlleten a
népessegszam csOkkent vagy nétt.

Tisztitott Az egy nére jutd lanygyermekek kozul az adott év
termékenységi halanddésaga mellett hanyan jutnanak el a szll6képes
aranyszam életkorba.

Tobbdimenziés
Szegénységi Index
(MPI)

A szegénység mérésére szolgald, 2010-ben az Oxford
Poverty and Human Development Initiatives és az ENSZ
Fejlesztési Programja altal kifejlesztett index, amely a HPI-
t valtotta fel, és amely harom dimenzid, az oktatas, az
egészség és az életszinvonal alapjan hatarozza meg a
szegényseget.

Transzhumané Evszakokhoz kotott, kétlegelés vandorpasztorkodas.
pasztorkodas
Urbanizacié Az emberi telepllések slrlisdodésének, ndvekedésének

folyamata. Osszetevéi a varosodas és a varosiasodas.
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Urbanizacio

Az emberi telepulések slrlisodésének és novekedésének
folyamata.

Uvegplafon effektus

Egy szakképzett személy el6rejutasa egy szervezet
hierarchiajan belul csak egy bizonyos szintig lehetséges

Vandorlas / migracié

A népesség helyvaltoztatasa.

Varosiasodas

A varosnovekedés mindségi aspektusa.

Varosodas

A varosnodvekedés mennyiségi folyamata.

Vertikalis mobilitas

Amikor az egyén a korabbi helyzeténél jobb (.felfelé
iranyul6 mobilitas”) vagy rosszabb (,lefelé iranyuld
mobilitas”) helyzetbe kerll a tarsadalmi egyenlétlenségek
rendszerében.

Vilagmodellek

A vilag globalis problémainak megértésére, azok egységes
rendszerbe foglalasara, a vilag jovéjének elbrejelzésére
iranyulo kisérletek (Gidai — Toth 2001).

Zéro- osszegli jaték

Jatékelméleti alapfogalom, mely azokat a helyzeteket irja
le, amikor a résztvevok csak egymas karara novelhetik a
nyereséguket.
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http://hu.wikipedia.org/wiki/Hierarchia

